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OPRACOWANIE DOTYCZACE OCHRONY ZABYTKOWYCH DZIEt
BUDOWNICTWA OBRONNEGO - FORTYFIKACJI WZNIESIONYCH
OD 1918D0O 1989R.NA ZIEMIACH POLSKICH

I. PRZEDMIOT OCHRONY, CECHY | WARTOSCI, ISTOTNE Z PUNKTU WIDZENIA OCHRONY
| ZAGOSPODAROWANIA

1. Przedmiotem ochrony konserwatorskiej moga by¢:

a)

obiekty i zespoty (bojowe i niebojowe) fortyfikacji statej, polowej - wzmocnionej i polowej,
wtym obiekty maskujace i pozorujgce; zespoty schronowe, koszarowe, obiekty i zespoty
przemystu wojennego, tereny i urzadzenia eksperymentalne oraz ¢wiczebne, atakze zespoty
przemystowe, niezwigzane bezposrednio z produkcjg wojenng, obiekty magazynowe oraz
zamieszkania ludnosci cywilnej, o ile spetniajg kryterium ochrony technicznej przed srodkami
rozpoznania i razenia, powstate w okresie od 1918 do 1989 r. dla celéw aktywnego
prowadzenia walki oraz ochrony zasobow ludzkich i materialnych przed oddziatywaniem
$rodkéwrazenial;

powigzania (komunikacyjne, widokowe - niegdys obserwacyjne i ogniowe - oraz miejscowe
uwarunkowania geograficzne, decydujace o zaistnieniu fortyfikacji, wynikajgce z logiki
zatozen taktycznych, strategicznych, doktrynalnychipolitycznych;

formy uksztattowania terenu, zespoty zieleni;

elementy wyposazenia obiektéw;

pola bitew i staré, materialnie dokumentowane przez zabytki archeologiczne (artefakty
militarne);

oryginalne (pierwotne i wtdrne, wynikajace z przemian historycznych) nazewnictwo
obiektow i zespotow.

2. Specyficzne cechy dzietbudowli i zespotéw obronnych XX wieku (1918-1989r.):

a)

fraktalnos¢ (samopodobienstwo, wielopoziomowos¢)

Oznacza to, iz wystepuja podobienstwa funkcjonalne, a czasem i formalne pomiedzy
elementami fortyfikacji nalezacymi do réznych rzedow wielkosci (skali, znaczenia).
Pojedynczy, niewielki schron bojowy, bedac stanowiskiem w skali punktu oporu - sam
zawiera pomieszczenia bedace zaréwno stanowiskami, schroniskami i komunikacja; z kolei
caty punkt oporu, w ktérymschron bojowy ulokowano, spetnia funkcje bojowa, aktywna, czyli
funkcje stanowiska w strukturze i organizacji wyzszego rzedu, w tym przypadku - rejonu
umochnionego, ktoéry, obok stanowisk, posiada takze swoje schroniska, rozumiane w skali
urbanistycznejczy regionalnej - zespoty koszarowe, schronowe, magazynowe czy nawet cate
osiedla i miasta, a takze przeszkody - w skali regionalnej (geograficznej) - i komunikacje.
Fraktalno$¢ zabytkéw omawianego typu jest wskazéwka dla doboru odpowiednich form
ochrony i delimitacjistref ochrony.

rozlegtos¢, sieciowos¢, integralnos¢ z formami uksztattowania i pokrycia terenu,
juz nie w skali pojedynczych, cho¢ wielkich miast (jak w przypadku twierdz pierscieniowych),
lecz w skali regionalnej, ponadregionalnej, a nawetkrajowej.

réznorodnos$¢ strukturalna - od form wytacznie ziemnych, przez wszelkie kombinacje
standardowych i specjalnych materiatéw konstrukcyjnych (cegta, kamien, beton w réznych
odmianach, drewno, ziemia stal konstrukcyjna i pancerna, materiaty maskujace, takie
jaktrawa morska torkretowana wraz z zaprawg betonowa) po specjalne instalacje
i urzadzenia, stanowigce immanentng czescig budowli.

stechnicyzowanie - najwieksze w poréwnaniu ze wszystkimi innymi zabytkami fortyfikacji,
z koniecznym do wyeksponowania aspektem dominujgcej dekompletacji. Sg odbiciem
wynalazczosci, postepu badan naukowych, wdrazania wiodgcych wynalazkéw militarnych
XIX i XX w.

3. Wartosci zabytkowe budowlii zespotéw obronnych XX wieku (1918-1989r.):

a)

wartosci historyczne to: rola, znaczenie obiektu lub zespotu dla ksztattowania historii
powszechnej i historii narodowej oraz jego powigzania z wydarzeniami, zjawiskami,
procesami i osobami o znaczeniu przetomowym dla dziejéw ludzkosci, Europy i Polski.

1 Szczegdtowy wykaz rodzajéw obiektéw i zespotéw mogacych byé¢ przedmiotem ochrony w zataczniku nr 3.
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Obiekty i zespoty takie stanowig zapis historii najnowszej, sg elementem tozsamosci
narodowej jak i najwiekszych tyranii wspétczesnosci - nazizmu i stalinizmu. Sg dokumentami
balansu na krawedzi zagtady ludzkosci, miejscami krwawych walk, martyrologii, wydarzen
skrajnie drastycznych, walk wywiaddéw; s3 osnowami zjawisk spotecznych zaréwno
onajwyzszych kategoriach moralnych - patriotycznych i memorialnych, jak i gteboko
dwuznacznych - takich jak militaryzm, b/ack tourism, generowanieirozprzestrzenianie teorii
spiskowych po najciemniejsze oblicza neonazizmu czy neostalinizmu. Sg tez przedmiotem
najwiekszej w skali kraju akcji archeologii pél bitewnych -od jej pozytywnych aspektéw
po zjawiska kryminalne.

b) wartosci naukowe to: rola, znaczenie i powigzania obiektu lub zespotu z postepem w nauce

i technice; rola swiadka lub laboratorium ewolucji kultury industrialnej epoki Il rewolucji
przemystowe;j.
Obiekty i zespoty takie stanowig zapis bardzo szybkiego postepu technicznego, przemian
politycznych, ekonomicznych, spotecznych zapisanych w uktadzie, formie, strukturze,
wyposazeniu, a takze w stanie ich zachowania (w tym w rodzajach zniszczen i ich rozlegtosci),
przedmiotowych zespotéw i budowli. Do wartosci naukowych nalezg tez cechy takie jak:
specyfika, niepowtarzalnos¢ struktury, uktadu, lokalizacji, uwarunkowan - cech pierwotnych
i  wtérnych (wynikajacych z zamiaréow projektantow oraz cech zwigzanych
z przeksztatceniaminiemilitarnymi).

4. Wartosci wspotczesne - pozazabytkowe - budowlii zespotéw obronnych XXw. (1918-1989r.):

Wartosci wspotczesne budowli i zespotéw obronnych XX wieku wynikajg przede wszystkim
z ich chtonnosci adaptacyjnejoraz z ich kontekstu krajobrazowego.

Chtonnos¢ adaptacyjna to potencjalna mozliwos¢ przystosowania do celéw wspdtczesnych bez
utraty wartosci historycznych (dokumentacyjnych, ostrzegawczo-perswazyjnych, memorialnych)
- zpierwszenstwem promowania i rekomendowania funkcji przydatnych dla obronnosci
i bezpieczenstwa panstwa, a nastepnie dla pamieci i kultury narodowej. Wyjatkowa cechg
zabytkéw opisywanej kategorii jest ciggta (przynajmniej w odniesieniu do niektérych z nich)
aktualnos¢ iprzydatnos¢ dla celéw obronnosci i bezpieczenstwa panstwa. Rekompensuje to
czesciowo nizszg chtonnos¢ (elastycznosé) adaptacyjng obiektéw o charakterze bojowym. Obiekty
i zespoty niebojowe dajg wieksze mozliwosci adaptacyjne.

Zespoty zabytkéw fortyfikacji najnowszej posiadajg silne cechy integracji z krajobrazem
z przyczyn taktycznych i strategicznych, z kreatywnie stosowana zielenia, masywami ziemnymi
atakze ze s$wiadomie projektowanymi akwenami, stuzacymi jako elementy przeszkodowe
i komunikacyjne. Stanowity one specyficzne tworzywo stosowane intencjonalnie i metodycznie
dla okreslonych celéw militarnych, dlatego tez wynikiem tych dziatan jest specyficzna odmiana
nowozytnego kulturowo-naturalnego Ilub naturalno-kulturowego krajobrazu warownego.
Wartosci te, podobne do wartosci zieleni fortecznej zespotéw fortyfikacji XIX-XX wiecznej,
sktaniaja do zastosowania podobnych kryteriéw ochrony, rewaloryzacji, adaptacji i ksztattowania
zieleni fortyfikacyjnej, jak w przypadku obiektéw izespotow fortyfikacji systemu fortowego
(XIX/XX w.) ze wskazaniem adekwatnosci jednej z ustawowych form ochrony - parku
kulturowego.

1. ZASADY POSTEPOWANIA KONSERWATORSKIEGO

1. Priorytetem jest zachowanie substancji zabytkowej, zapobiezenie zniszczeniom naturalnym
orazuchronienie ich przed dewastacja.

2. W celu zapobiezenia btednym diagnozom, a w efekcie - btednym decyzjom konserwatorskim -
zaleca sie wykonywanie szczegétowej dokumentacji, programoéw i projektéw. Bardzo wazne jest
zatemrozpoznanie zasobu.

3. Naetapie analizy wyjsciowej warto uwzgledni¢ nastepujace elementy:
a) opracowanie Kartograficzne udokumentowanie zasobow budownictwa obronnego w Polsce
od potowy XVIII wieku do 1945 roki?, zbiory dokumentacji zgromadzonej w archiwach
wojewodzkich urzedow ochrony zabytkéw tj. karty adresowe, dawne tzw. “zielone karty

2Kartograficzne udokumentowanie zasobow budownictwa obronnego w Polsce od potowy XVIIl wieku do 1945 roku, projekt
badawczy KBN nr 7TO7F03610, realizowane ze $rodkéw K.B.N. za posrednictwem Towarzystwa Przyjaciét Fortyfikacji
O/Warszawa, kierownik zespotu autorskiego A. Gruszecki, koordynator P.Molski, Warszawa. 1996-1998.
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zabytkow” oraz karty ewidencji zabytkow budownictwa i architektury, a takze inne
opracowania historyczno-fortyfikacyjne®.

Zgromadzone dane pozwolg na wstepne zdefiniowanie pochodzenia, czasu powstania,
atymsamym typologii (czesciowo rozpoznanych, rozpoznawanych, nierozpoznanych)
fortyfikacji z okresu miedzywojennego, Il wojny $wiatowej i zimnej wojny. Jest to warunkiem
powstania syntetycznego materiatu typologicznego, gdyz wiekszo$¢ zespotéw budowli
obronnych z lat 1918-1989 podlegata daleko idacej standaryzacjiwramach poszczegéinych
panstw i armii, funkcji i podokreséw powstawania.

opracowywanie wzornika identyfikacyjnego budowli i zespotéw fortyfikacji najnowszej.
Wozorniki takie (przewodniki dla niespecjalistéw) bytyby przydatne szczegdlnie dla terenu
wojewodztw: Slaskiego, Lubuskiego, Zachodniopomorskiego, Pomorskiego, Podkarpackiego,
Mazowieckiego, Warminsko-Mazurskiego, Wielkopolskiegoi tddzkiego.

tworzenie bazy danych obiektow fortyfikacji najnowszej, ktéra moze stuzyé w przysztosci
pomocnymi informacjami przy wtgczaniu kolejnych obiektéw do wojewddzkiej ewidencji
zabytkow lub przy wpisie do rejestru.

w ramach wstepnego rozpoznania identyfikacyjnego nie rekomenduje sie wchodzenia
downetrza obiektu, o ile jest to budowla kubaturowa (nalezgca do fortyfikacji statej)
ani zejsécia na dno okopu, rowu dobiegowego, wykopu schronowego czy innej formy ziemnej -
jezelinalezy ona do fortyfikacjipolowej. Dziatania te mogai powinny by¢ podjete w dalszych
etapach prac, po specjalistycznym rozpoznaniu saperskimoraz konstrukcyjno-budowlanym,
a w uzasadnionych przypadkach - toksykologicznym, radiologicznym, mikologicznym-
w zwiazku z potencjalnymi zagrozeniami.

4. Materiatidentyfikacyjny:

a)

b)
c)
d)

mapy sytuacyjno-wysokosciowe,

mapy wtasnosci gruntu,

mapy (warstwa mapy cyfrowej) numerycznegozobrazowanie terenu (LIDAR)

zdjecia miejscowe:

e 7 wysokosci oczu cztowieka - zewnetrzne catosci obiektu (jego eksponowanej czesci,
elewacji, skarpy) wykonywane z przymiarem liniowym - oraz z powietrznych obiektow
(np. drona) - rozlegtych terytorialnie, obiektow ziemnych nalezacych do fortyfikacji
polowych (zdjecia nalezy wykonywac w okresie bezlistnym przy ukosnym oswietleniu,
podkreslajgcym relief). Optymalne jest, aby zdjecia byty wykonane z wytozeniem
skrzyzowanych podziatek metrycznych, widocznych w ujeciu, bez znieksztatcen
dawanychprzez obiektywy krétkoogniskowe.

e poziomychi powietrznych charakterystycznychdetali(strzelnic, wejs¢, koput pancernych,
wylotéw instalacji wentylacyjnej) - w przypadku fortyfikacji statej; zataman rowu
strzeleckiego, stanowisk (gniazd) broni maszynowej, wykopdw schronowych i schronéw,
szalowan - w przypadku fortyfikacji polowych. Wszystkie zdjecia detali powinny by¢
wykonane z przymiarem (przymiarami) liniowymi.

podstawowe, nawet szacunkowe dane o okresie i okolicznosciach powstania obiektu, zespotu

io aktywnosciach militarnych oraz postmilitarnych na tym terenie. Zrédtami takich

ramowych informacji mogg by¢ informacje zawarte w zasobach organéw samorzadu
lokalnego, lokalnych oddziatéw muzealnych, towarzystw naukowych czy Wojska Polskiego.

5. Analizazgromadzonychdanych:

a)

W przypadku, gdy analiza wyjsciowa wykazata jednoznacznie typ, matg ztozonos$¢ obiektu,
czesto jego powtarzalnos$¢, zas dane historyczne nie wskazujg na jego uzycie bojowe lub role
jako miejsca martyrologii - decyzje moga by¢ podjete w oparciu o posiadany materiat
identyfikacyjno-interpretacyjny iewidencyjny.

W przypadku, gdy analiza wyjsciowa wykazata, iz ktorekolwiek z wymienionych kryteriow
wykracza poza ramy okreslone w pkt Il. 5 a), zalecane jest, w miare mozliwosci, uzyskanie
opinii specjalistow i ekspertéow cywilnych i/lub wojskowych w celu opracowania bardziej
szczegbotowego materiatu,

3 “"Fortyfikacja", t. 3. Fortyfikacje polskie, niemieckie i radzieckie zwigzane z Il wojna swiatowa, stan badari i problemy ochrony.
Materiaty konferencji naukowej zorganizowanej przez Towarzystwo Przyjaciét Fortyfikacji i Generalnego Konserwatora
Zabytkéw, Warszawa 10-12. 12.1993, R. Bochenek, red., Warszawa,1995; "Fortyfikacja, t. 15. Schrony kolejowe Cieszyna Stepina.
Konferencja naukowa "Dwudziestowieczne fortyfikacje w Polsce", Warszawa 2002; M. Dudek, J. Sadowski, Pancerze fortyfikacji
niemieckich z lat 1934-1941.; Atlas pancerzy. Wyd. INFORT Gliwice 2006.
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c)

d)

W sytuacjach wyjatkowych dopuszczalne jest uzyskanie opinii lub sprawdzenia obiektu
(dotyczy to gtéwnie wnetrza budowli kubaturowych lub ziemnych) przez wiasciwy
terytorialnie patrol saperski Wojska Polskiego.

Jezeli okaze sie konieczne przeprowadzenie dalszego rozpoznania zabytku (dotyczacego

whnetrz budowli kubaturowych lub ziemnych) oraz zachodzi domniemanie lub potwierdzono

wobiekcie sktadowanie militarnych $rodkéw chemicznych lub radioaktywnych badz
postmilitarnego uzytkowania obiektéw jako mogilnikéw i sktadéw substancji
niebezpiecznych, srodkéw ochrony rodlin czy innych, takze nierozpoznanych substancji

i przedmiotéw, nalezy rozwazy¢ ewentualne uzyskanie opinii lub sprawdzenia obiektu przez

wiasciwe stuzby Wojska Polskiego lub/i Panstwowej Inspekcji Sanitarne;j.

Jezeli okaze sie konieczne, a analiza wyjsciowa wykazata (lub w jej efekcie istnieje

przypuszczenie) udziatu obiektu/zespotu w walkach, aktach martyrologii lub w procesie

ocharakterze zniewalania lub narazania spoteczenstwa polskiego na kryzys lub zagtade

w okresie zimnej wojny - rekomenduje sie konsultacje z Instytutem Pamieci Narodowe;j

atakze Wojskowym Biurem Historycznym badz Akademia Sztuki Wojennej przed

podejmowaniemdalszychdziataropiniodawczychlub decyzyjnych.

Jezeli okaze sie konieczne, a analiza wyjsciowa wykazata dziatania militarne, dtugotrwate

uzytkowanie, przemiany i przeksztatcenia obiektu, duzej wartosci obiektu/zespotu - nalezy

rozwazy¢ przeprowadzenie rozpoznawczych badan archeologicznych, przede wszystkim
nieinwazyjnych.

Rekomenduje sie wykonanie w ramach programu prac lub badan, zatgczanych do wniosku

owydanie pozwolenia konserwatorskiego (8§ 3 ust. 3 i § 4 ust. 3 rozporzadzenia Ministra

Kultury i Dziedzictwa Narodowego z 2 sierpnia 2018 r. w sprawie prowadzenia prac

konserwatorskich, prac restauratorskich i badan konserwatorskich przy zabytku wpisanym

do rejestru zabytkéw albo na Liste Skarbéw Dziedzictwa oraz rob ét budowlanych, badan
architektonicznych i innych dziatann przy zabytku wpisanym do rejestru zabytkow,

atakze badan archeologicznych i poszukiwan zabytkéow, Dz.U z 2018 r., poz. 1609),

szczegbtowego zestawienia elementéw zabytkowego wyposazenia technicznego,

wprzyjetych ramach szczegétowego zestawienia elementéw zabytkowych. Elementy
wyposazenia technicznego przedmiotowych obiektow lub ich relikty s3 bowiem szczegélnie
narazone na demontazirabunek.

W przypadku trudnosci z zgromadzeniem petnego zasobu danych o obiekcie, proponuje sie

zachowanie nastepujacej hierarchii problematyki:

e przynaleznos¢ obiektu/zespotu do kategorii fortyfikacji pod wzgledem systematycznym
i funkcjonalno-strukturalnym,

e przynaleznos¢ chronologiczno-genetyczna (kiedy, przez kogo, dla jakich celéw zostat
stworzony badany obiekt lub zespét fortyfikacii),

e uwarunkowania funkcjonalno-przestrzenne (historyczne - strategiczne, taktyczne,
techniczne; wspotczesne - krajobrazowe, planistyczne, komunikacyjne, edukacyjno-
poznawcze, turystyczne),

e uwarunkowania historyczne i kulturowe (rola w dziataniach wojennych, rola i znaczenie
w przesileniach politycznych, udziatjako miejsca martyrologii, znaczenie symboliczne),
struktura, forma, wyposazenie, sposob historycznego oddziatywania na otoczenie,
kontekst archeologiczny,

e historyczny sposéb ksztattowania krajobrazu warownego i jego zachowane $lady
(uksztattowania i pokryciaterenu, jego wyborui ksztattowania jako scenografii pola walki,
maskowania zielenig naturalng, sztuczna; technicznymi srodkami mimikry za pomoca
faktury, barwy i form deformujacych, dezintegrujacych wizualnie i dezinformujacych
wrogie ity zbrojne),

e stanzachowaniai kompletnosci zespotu i obiektu,

e ryzyko wystgpienia zagrozen naturalnych (zamakanie, osuwiska, pekniecia struktury,
korozja, oddziatywanie ingerencyjne zieleni) oraz antropogenicznych (rabunek
wyposazenia, nielegalne pozyskiwanie militaridéw, zasmiecanie, zasypywanie, dowolne
adaptacje, zagrozenia przestrzenne - prowadzenie i poszerzanie szlakéw kolejowych,
drog lub ewentualny nacisk inwestycyjny - deweloperski).

e zakres planowanych do wykonania przy obiekcie robét budowlanych i prac
konserwatorskich

e przydatnosc¢ipodatnos¢ adaptacyjnaobiektu/zespotu,
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e jezeli jest to mozliwe - eksperckie koncepcje rewaloryzacji, adaptacji i trybu
wykorzystania obiektéw i zespotow fortyfikacjinajnowsze;.

6. Podstawowe zasady ochrony obiektow i zespotow systemu fortyfikacji rozproszonej i systemow
specjalnych (bojowych i niebojowych):

a)

Najbardziej korzystnym, uzasadnionym historycznie jest wpis do rejestru obiektu
na przypisanych mu dziatkach katastralnych, o ile s3 one wydzielone i nie stanowig wtérnych
podziatéw strukturalnych i funkcjonalnych obiektéw lub zespotéw fortyfikacji. W przypadku
braku wydzielonych dziatek fortecznych obiektéow fortyfikacji statej oraz tzw. polowej
wzmochionej nalezy, jezeli jest to mozliwe i uzasadnione, przyja¢ granice wpisu do rejestru
zabytkéw w minimalnym zakresie - wg zasiegurobétinzynieryjnych ksztattujagcych teren
doobrony bliskiej - istniejacego lub projektowanego obrysu scian narazonych
z uksztattowaniem réwni ogniowych, fos, zataman czy terenu, stuzacych do rozstawiania
przeszkdd (czesto ich Slady sa zachowane), a w miare mozliwosci - najwazniejszych stref
ognia z poszczegdlnych strzelnic, zwtaszcza stref ognia (i obserwacji) taczacych sasiadujace
obiekty. Wpis w granicach inzynieryjnego ksztattowania terenu i/lub przeszkéd jest mniej
problematyczny niz wpis w oparciu o sektory ognia, gdyz te ostanie zazwyczaj przecinaja
wiele dziatek ewidencyjnych.

W przypadku koniecznosci zachowania wtasciwego otoczenia zabytkéw, zwtaszcza
sgsiadujgcych z sobag obiektéw bojowych, nalezy przyja¢ jako wiodgce jedno
zichfundamentalnych uwarunkowan historycznych. Zachodzita bowiem miedzy nimi
interakcja bezposrednia - obserwacji i oddziatywania ogniem w warunkach kontaktu
wzrokowego - bezposredniego lub wzmocnionego urzadzeniami optycznymi. Kontakt
ogniowy limitowany byt zasiegiem srodkéw ogniowych, warunkami uksztattowaniai pokrycia
terenu a takze warunkami technicznymi - konstrukcyjnymi obiektow i warunkami
maskowania. Strefy rejestrowane byty na mapach w postaci wycinkéw i sektoréw (klindw)
kregdéw ognia iobserwacji. Istotg fortyfikacji rozproszonej byto powigzanie sasiednich
obiektéw sektorami ognia, wzajemne kontrolowanie przedpoli i koncentracja ognia
w miedzypolach. Tym samym sektory i zasieg ognia i obserwacji (czasami tez oswietlania) byty
najistotniejszymi wytycznymi funkcjonalnymi powstania obiektéw stuzacych aktywnemu i
bezposredniemu procesowi walki. Dlatego powinny one stuzyc¢ za istotng wytyczna dla
delimitacji stref ochrony, realizowanych badz jako granice wpisu do rejestru zabytkoéw, badz
jako wytyczne do miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego. Gdy ww.
powigzania sg choéby w czesci zachowane, a obiekty stanowig tez udokumentowane pole
bitwy (np. Rygiel Wegierskiej Gorki, Pozycja Mtawa, Odcinek Wizna, czeéci OW ,Slask”,
czesci Pozycji Pomorskiej tzw. Watu Pomorskiego, czesci fortyfikacji nowej granicy
panstwowej - tzw. ,Linii Mototowa”), nalezy dazy¢ do objecia wpisem do rejestru zabytkow
najwazniejszych powigzar ogniowych miedzy obiektami - jako funkcjonalnej, logicznej osnowy
zespotu.

W przypadku fortyfikacji polowej nalezy przyja¢, jezeli jest to mozliwe i uzasadnione, jako
granice minimalnegowpisu dorejestru zabytkéw zakres uksztattowania terenu dla celéw
obrony bliskiej (z lokalizacja przeszkdd), z pozadanymi rozszerzeniami zgodnymi
z kluczowymistrefamiognia.

W przypadku stanowisk artylerii dalekosieznej (np. nadbrzeznej), dokonujac wpisu
dorejestru zabytkéw, nalezy uwzglednié¢ otoczenie zabytku, rozumiane jako zachowanie
otwarci powigzanwidokowych zobszaramilub akwenamirazenia (np. zachowanie waskiego
choéby otwarcia ze stanowiska artylerii nadbrzeznej - w kierunku morza). Bardzo
przydatnym narzedziem przy praktycznym okresleniudelimitacjiw sytuacji brakuwydzielen
gruntowych jest okreslenie wspdtrzednych GPS.

W przypadku zespotdw o duzej powierzchni terendw, zajmowanych przez zespoty
fortyfikacji systemu rozproszonego. mozliwe jest zastosowanie réznych form ochrony
np. obszar warowny, czy tez pojedyncze obiekty lub wezty oporu (sktadajace sie z kilku
obiektéw, potaczonych ze sobg przeszkodami lub co najmniej strefami ognia) - indywidualne
wpisy do rejestru zabytkow, wpis krajobrazu kulturowego - warownego; odcinek linii
umocnien, rejony umocnione - ochrona poprzez stosowne zapisy w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego lub utworzenie dlawydzielonego terenu - parku
kulturowego.

W przypadku obiektéw niebojowych systemu fortyfikacji rozproszonej, takich jak zespoty
koszarowe, magazynowe, schronowe, komunikacyjne, przeszkodowe, stanowigcych bliskie
zaplecze (otoczenie, sasiedztwo) zespotdw bojowych, nalezy obejmowad je wpisami
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dorejestruzabytkéwiwtgczeniem do gminnej lub wojewddzkiej ewidencjizabytkéwtgcznie.
Gdy jednak ww. obiekty s3 odsuniete od zespotéw bojowych, stanowiac elementy dalszego
zaplecza - wpis do rejestru zabytkéw powinien w miare mozliwosci obejmowac
ich historyczne, indywidualne granice dziatki. Gdy dziatki takie nie sa wydzielone, niezbedne
moze okazad sie indywidualne studium historyczno-funkcjonalne, czesto takze krajobrazowe,
azeby okresli¢ minimalny, bezpieczny zakres wpisu do rejestru zabytkéw, gminnej
lub wojewddzkiejewidencji zabytkow.

g) W przypadku obiektéw bojowych systemu fortyfikacji systeméw specjalnych* ochrona jest
trudniejsza niz w przypadku zabytkéw fortyfikacji systemu rozproszonego. Sa one silnie
zrdznicowane strukturalnie, czesto organicznie zdekompletowane (gdyz np. w stanowiskach
obrony przeciwlotniczej fizycznie brakuje dziat p/lot lub zespotéw rakietowych). Gdy sa
oneizolowane - rekomenduje sie ich wpisy do gminnej lub wojewddzkiej ewidencji
zabytkéw; gdy jednak na danym terenie zachowato sie wiecej (kilkanascie - kilkadziesiat)
obiektéw stanowigcych fragment linii obronnej, zespotu schronowego czy logistycznego,
a kontekst krajobrazowy nie zostat zbytnio zmieniony w efekcie dziatalnosci cztowieka,
w miare mozliwosci zaleca sie dazenie do utworzenia parku kulturowego® lub wytycznych
do miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego (naterenachlesnych - do planéw
urzadzenia lasu). Forme parkéw kulturowych szczegédlnie rekomenduje sie dla zespotéw
dawnychlotnisk samolotowych oraz sterowcowych.

h) W przypadku obiektéw niebojowych systemu fortyfikacji systemoéw specjalnych rodzaj
ochrony zalezy $cisle od skali (rzedu wielkosci) obiektu lub zespotu. W przypadku zespotow
schronowych w postaci pojedynczych, nieraz wielkoskalowych schronéw sztabowych,
pracowniczych lub dla ludnosci cywilnej - rekomendowany jest wpis do rejestru zabytkow
w obrebie dziatki katastralnej. W przypadku obiektéw podziemnych, zwigzanych z innymi
zespotami decyzja powinna mie¢ bardzo wyraznie okreslony przedmiot wpisu do rejestru,
gdyz dotyczyé mozeistniejgcych, zamieszkatychlub uzytkowanychw inny sposéb budynkéw.
W przypadku zespotdow schronowych podziemnych, znajdujgcych sie pod wpisanymi
wczesniej do rejestru zespotami ogrodowymi, parkowymi, patacowymi itp., uwaza sie
za konieczne rozszerzenie sentencji wpisu obiektu podstawowego (przyktadem moga by¢
systemy schronowe z czaséw Il wojny $wiatowej pod ogrodami klasztornymi w Krakowie).
Wieksze zespoty schronowe, zespoty specjalnych zaktadéw przemystowych, wyposazonych
w systemy schronowe i infrastrukture dostosowana do produkcji wojennej, a znajdujace sie
wfazie postprodukcyjnej, wymagaja ochrony obszarowe] poprzez utworzenie parkéw
kulturowych i obligatoryjne ujecie w wytycznych, zaréwno do miejscowych planéw
zagospodarowania przestrzennego.

i) W przypadku przestrzennych zespotéw bojowych i niebojowych, zaréwno obydwu
omawianych systemoéw fortyfikacji, w przypadku skoncentrowania najwyzszych wartosci
historycznych, naukowych, ze szczegdlnym uwzglednieniem memorialnych - zwigzanych
z pamiecig walk, meczenstwa, kluczowych i przetomowych wydarzen - rozwazy¢ nalezy,
podokonaniu wpiséw do rejestru zabytkéw lub przyjecia innej formy ochrony prawnej,
rozpoczecie procedury staran o uznanie za Pomnik Historii. Preferuje sie wspdtprace
z regionalnymi Komitetami Ochrony Walk i Meczenstwa Instytutu Pamieci Narodowej.

111. ZASADY ZAGOSPODAROWANIA | ADAPTACJI NA CELE WSPOLCZESNE

Zagospodarowanie i adaptacje dziet obronnych do nowych, wspdtczesnych funkcji traktowac nalezy
jako jeden z instrumentéw ochrony. Obiekty fortyfikacyjne moga by¢ zagospodarowane w réznoraki
sposéb niemilitarny - od funkcji typowo edukacyjnej po rzadsze funkcje komercyjne. Nalezy jednak
pamietaé, ze stanowig one element dziedzictwa, zazwyczaj zwigzany z zagrozeniem, wojng, cierpieniem
i$miercia. Tym samym nowa funkcja obiektéw fortecznych nie powinna niwelowacd, zacieraé
czy trywializowa¢ pierwotnego przeznaczenia obiektéw. Obiekt lub zespét fortyfikacyjny, zaleznie
od jego wielkosci i mozliwosci technicznych oraz jego chtonnosci adaptacyjnej, moze by¢ przystosowany
do celéw wspétczesnych, lecz stopien i kierunek adaptacji powinien by¢ wynikiem studium i programu
funkcjonalno-uzytkowego, przedstawionego do zaopiniowania przez witasciwego wojewddzkiego
konserwatorazabytkow.

Z uwagi na charakter omawianej grupy tematycznej zabytkéw, przy analizowaniu mozliwosci
ichadaptacji, proponuje sie rozwazenie nawigzania lub zintensyfikowania kontaktéw stuzb

4 Charakterystyka przedstawiona wzataczniku nr 3 do przedmiotowych wytycznych
5 Jakodobra praktyke nalezy wskazac na Zwigzek Gmin Fortecznych Twierdzy Przemysl.
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konserwatorskich z Wojewddzkimi Wydziatami Bezpieczenstwa i Zarzadzania Kryzysowego
(atam, gdzie istniejg - analogicznymi wydziatami miejskimi). Dotyczy to gtéwnie zakresu zadan
zwigzanych z wydawaniem wytycznych konserwatorskich, uzgadniania decyzji organéw
architektoniczno-budowlanych, ktérych zakres jest zwigzany z adaptacjg zabytkéw o szczegdlnych
cechach, istotnych dla bezpieczeAstwa w sytuacjach kryzysowych, w tym przede wszystkim zabytkéw
fortyfikacji najnowszej. Organ konserwatorski analizujac sprawe, powinien uwzglednia¢ zagadnienia
bezpieczenstwa dostepnosci i ewakuacji, niegromadzenia materiatéw tatwopalnych oraz unikania
rozwigzan utrudniajacych lub uniemozliwiajgcych readaptacje obiektéw dla potrzeb obronnosci
i bezpieczenstwa panstwa.

1. Dlaobiektéw bojowych systemu fortyfikacji rozproszonej formutuje sie nastepujace wnioski

i uwagi:

a) mozliwos¢ adaptacji na nowe cele lub funkcje obiektow bojowych fortyfikacji najnowszej
systemu fortyfikacji rozproszonej, statej i polowej wzmocnionej jest niska, o charakterze
warunkowym,

b) podatno$¢ adaptacyjna - tj. elastycznos¢ na wprowadzanie zmian udostepniajacych
czy podnoszacychkomfort uzytkowania - jest niska,

c) pierwszenstwo przydatnosci ww. grupy obiektéw przystuguje celom bezpieczenstwa
iobronnosci kraju, a nastepnie dopiero celom historyczno-ekspozycyjnym, edukacyjnym,
kontekstowym (zwigzanychztozsamoscia obiektéw).

UWAGI: Wszelkie funkcje wymagajace dtuzszego pobytu ludzi s3 w zasadzie wykluczone;
nie dotyczy to jedynie najwiekszych obiektéw bojowych. Z uwagi na awangardowe rozwigzania
techniczne, $lady niezwyktych rozwigzan z dziedziny uzbrojenia, a czesto $lady walk - obiekty
takie sg w szczegdlny sposdb predestynowane do funkcji muzealnych, edukacyjnych,
z ostroznym podejsciem dofunkcji memorialnych. Tworzenie w oparciu o dawne obiekty bojowe
pomnikéw, sanktuariéw, kompozycji rzezbiarskich, zazwyczaj wigze sie z odstonieciem budowli
zoryginalnych form ziemnych, dokonywaniem przebic¢, a czesto z usuwaniem oryginalnego
osprzetu, co jest niedopuszczalne z konserwatorskiego punktu widzenia. Bardzo waznym
aspektem udostepniania takichbudowli jest ich materialna lub/iinformacyjnareintegracja.Sa to
bowiem, nawet w przypadku braku uszkodzen strukturalnych (wysadzenia, uszkodzenia
bojowe), zabytkowe formy niepetne (za okresleniem prof. E. Matachowicza?).
Ich konstytutywnym elementem bytowyposazenie techniczne - bojowe i bytowe.

2. Dlaobiektéw niebojowych systemu fortyfikacji rozproszonej formutuje sie nastepujace wnioski
iuwagi:

a) mozliwosé adaptacjina nowe cele lub funkcje - znaczna;

b) przydatnos$é¢adaptacyjnamozebyéznaczna;

c) wprzypadkuobiektow stuzacych logistyce, komunikacji a takze tworzeniu przeszkdd - w tym
wodnych budowli pietrzacych (jazy, $luzy, tworzace zalewy i zabagnienia) - ich ewentualna
adaptacja wymaga specjalistycznej konsultacji specjalistéw w dziedzinie inzynierii
oraz obronnosci i bezpieczenstwa. W przypadku mostéw zwodzonych, w tym specjalnych
konstrukcji obrotowych nalezy dazy¢ do zachowania jak najwiekszej ilosci oryginalnych
mechanizméw w stanie funkcjonalnym; gdy jednak nie bedzie to mozliwe z uwagi na cechy
uzytecznodci i warunki bezpieczenstwa, nalezy dazy¢é do ich transferu w celu
ich zabezpieczeniaiwyeksponowania.

Na marginesie nalezy zaznaczy¢, ze przy przedmiotowe] grupie zabytkéw powinno sie zwracaé
uwage na kwestie, czy zaproponowane przez inwestoréw rozwigzania nie stojg w sprzecznosci
z rzeczywistg chtonnoscig adaptacyjna takich zespotéw lub pojedynczychobiektéw.

3. Dlaobiektéw bojowych fortyfikacji systeméw specjalnych formutuje sie nastepujace wnioski

iuwagi:

a) mozliwos¢ adaptacjina nowe cele lub funkcje jest generalnie mierna;

b) przydatno$¢ adaptacyjna moze by¢ znaczna, lecz jedynie w ograniczonym zakresie -
dla celéw edukacyjnych, dedykowanychokreslonym grupom zainteresowanych;

c) obiekty i zespoty omawianej kategorii wymagaja profesjonalnie przygotowanego programu
konserwatorskiego oraz scenariusza wyeksponowania, nieraz z uwzglednieniem
makietowania nieistniejagcych elementéw. Scenariusz nie podlega obligatoryjnemu

¢ Matachowicz E., Uwagi o percepcji form niepetnych w architekturze, ,Teka Komisji Urbanistyki i Architektury” 1992.
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opiniowaniu przez konserwatora zabytkéw, o ile nie desygnuje ingerencji w strukture
zabytkowa’.

UWAGI: Charakter i przeznaczenie przedmiotowych obiektéw i zespotéw implikuje
uwzglednienie ich pierwotnego kontekstu. Najwieksze stanowiska - takie jak barbeta baterii
,Schleswig Holstein” na Helu - z powodzeniem przyjmuje funkcje ekspozycyjne, w wiekszosci
jednak chtonnos¢ adaptacyjna takich obiektéw jest niewielka, przydatnos¢ adaptacyjna -
dedykowana funkcjom ekspozycyjnym i edukacyjnym, podatnos¢ adaptacyjna - znaczna,
lecz $ciéle ukierunkowana®.

4. Dlaobiektéw niebojowych fortyfikacji systeméw specjalnych formutuje sie nastepujgce wnioski
i uwagi:
a) mozliwos¢ adaptacyjna obiektéw $rédmiejskich, zaréwno podziemnych jak i naziemnych
(np. wieze schronowe bedace réwnoczesnie stanowiskami artylerii p/lot), jest duza,
b) przydatnos$¢adaptacyjnaww.zabytkéw moze byéduza,
c) adaptacje moze utrudni¢ fakt, iz s to s3 to nieraz obiekty wielogabarytowe, podziemne
i naziemne, czesto nieukoriczone, o naruszonej strukturze geologicznej i hydrologiczne;j®.

UWAGI: Przy analizowaniu mozliwosci adaptacji na cele komercyjne obiektéw o charakterze
schronowym (ochronnym) nalezy zawsze rozwazy¢ rzeczywista przydatnos¢ dla celéw
obronnych i edukacyjno-ekspozycyjnych. Rolg wojewddzkiego konserwatora zabytkéw
zwtaszcza w chwili opiniowania programu funkcjonalno-uzytkowego powinno by¢ zapoznanie
sie takze ze scenariuszem projektowanej ekspozycji. W razie mozliwosci lub potrzeby organ
konserwatorski moze rozwazy¢ uzyskanie opinii/stanowiska specjalisty z dziedziny historii,
uczelni i srodowiska akademickiego cywilnego (wskazani specjalisci z Komisji Architektury
Militarnej PKN ICOMOS) jak i wojskowych, z rekomendowana Akademia Sztuki Wojennej,
a takze wojewddzkiego oddziatu Instytutu Pamieci Narodowe;.

5. W oparciu o dotychczasowg praktyke ochrony i konserwacji przedmiotowych zabytkéw a takze
opinie specjalistéw okresla sie wnioski korncowe, dotyczace problematykiich adaptacji:

a) Najczesciej spotykang forma wspotczesnego zagospodarowania rzeczonej grupy zabytkéw
jest ich odnowienie i wyposazenie zgodnie z pierwotnym przeznaczeniem w celu
udostepnienia do zwiedzania, z uczytelnieniem pierwotnego przeznaczenia obiektéw.
Problemem na tym etapie jest kwestia wyposazenia obiektu w oryginalne elementy
uzbrojeniai osprzetu, bgdzichwiarygodne makiety.

b) Niektdre obiekty fortyfikacyjne moga uzyskac zupetnie nowa, pozamilitarng i pozamuzealng
funkcje kulturalna, np.: jeden z schronéw bojowych Obszaru Warownego ,Slask”
wykorzystano na mini-scene dla kameralnych wydarzen teatralnych, schron przeciwlotniczy
wykorzystano na galerie sztuki, a jeszcze inny na siedzibe lokalnej organizacji pozar zadowe;j
czy nawet niewielkie studio telewizyjne. Wykorzystanie tego typu obiektéw zalezy
od pomystowosci jego uzytkownikéw, od mozliwosci finansowych, lecz przede wszystkim od
wtasciwej oceny przydatnoscii podatnosci adaptacyjnej.

c) W ostatnim okresie pojawia sie tendencja inkorporacji zachowanych obiektow
fortyfikacyjnych we wspdtczesne komercyjne kompleksy ustugowe - na zasadzie cytatow
architektonicznych, swoistych osobliwosci - podnoszacych atrakcyjnos¢ i rozpoznawalnos¢
nowo realizowanych osrodkéw. Przyktadem jest niemiecki schron bojowy, ktéry zostat
wkomponowany w kompleks restauracyjno-hotelowy w wojewoddztwie Slgskim. Jest to jedna
z mozliwosci ocalenia substancji budowli historycznych, jednak wigze sie ona z likwidacja
kontekstu funkcjonalnego i krajobrazowego. Jest to czasem ostatnia szansa na ocalenie
obiektu - nie powinna by¢jednak traktowana jakorekomendowane rozwiazanie.

d) Pojawia sie tez kierunek wykorzystania obiektéw, przewaznie na cele hotelowe
lub dla dtugotrwatego przebywania uzytkownikéw - o dosé surowych warunkach, opierajacy

7 Jako dobra praktyke mozna wskazaé opiniowanie scenariusza wyeksponowania zaréwno elementéw Bastionu Ill, Fortu 52
Twierdzy Krakoéw, jak i w roku 2023 - wyeksponowanie odnalezionych reliktéw schronu paliwowego z czaséw Il wojny Swiatowej
przez Miejskiego Konserwatora Zabytkéw w Krakowie.

8 Préby adaptacji schrono-hangaréw na niemuzealne cele komercyjno-rozrywkowe, jak np. na lotnisku w Wernauchen
w Brandenburgii sa odosobnione, cho¢ warte odnotowania, podobnie jak monumentalna adaptacja schronu dla okretéw
podwodnych w Saint Nazaire. Zaznaczy¢ trzeba, ze ewentualna adaptacja tej grupy zabytkdéw, dotychczas nie zostata zrealizowana
w Polsce na wiekszg skale.

? np. schrony sztabowo-przemystowe w systemie "Riese" na Dolnym Slasku.
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sie na specyficznej tozsamosci i atmosferze tych miejsc. Wykorzystanie réznego typu
obiektéw fortyfikacyjnychcieszy sie obecnie duza popularnoscia ©°.

IV. REKOMENDACJE DOTYCZACE KIERUNKOW DYDAKTYCZNYCH | DZIALAN EDUKACYJNCH
JAKO CELOW PROCESOW KONSERWATORSKICH | ADAPTACYJNYCH

1.

Podstawowym zadaniem jest poszerzenie s$wiadomosci spotecznej, dotyczacej wartosci
historycznych tego typu obiektéw. Jest to konieczne, aby ludzie szanowali wszystkie obiekty
fortyfikacyjne. Jezeli to jest mozliwe, wskazane jest, aby zrewitalizowane obiekty byty
udostepniane na cele edukacyjnei naukowe oraz jako atrakcja (lecz nie osobliwosc¢!) turystyczna.

Unika¢ nalezy pozamerytorycznego ,uatrakcyjniania”, a czesto trywializacji (disneylandyzacji)
obiektéw i zespotow zabytkowychopisywanychkategorii.

. W miare mozliwosci zaleca sie, za pomoca réznych metod, promocje dobrych przyktadéw

rewitalizacjiww. grupy obiektow.

W miare mozliwosci zaleca sie wspédtprace z stowarzyszeniami i organizacjami pozarzadowymi,
ktérych celemstatutowym jest opieka nad obiektamifortyfikacyjnymi.

. Wieksze obiekty fortyfikacyjne bojowe i niebojowe doskonale nadaja sie do adaptacji na cele

edukacyjne - lokalne izby historyczne, w ktérych za pomoca tekstéw, eksponatow czy tez
multimediéw mozna opowiadac o réznych epizodach lokalnej historii - takze niemilitarnej. Jest to
szczegoblnie atrakcyjne dla okolicznych mieszkancéw i lokalnych szkét. Rozpoznawalnosé
i specyfika obiektéw fortyfikacyjnych daje szanse na duzg popularnosé takiego obiektu, stajgc sie
swoistg "marka" -znakiemmentalnymikrajobrazowym.

Obiekty fortyfikacyjne stanowiag same w sobie przyktad niecodzienneji ekspresyjnejarchitektury.
Stanowi¢ one powinny srodowisko eksponowania ocalonych detali i elementéw wyposazenia
i osprzetu. Gromadzenie przedmiotéw pochodzacych z ich wyposazenia w salach muzealnych,
woderwaniu od ,naturalnych” obiektéw nie ma sensu. Dlatego powinny by¢ eksponowane
w odnowionych (i/lub: uporzadkowanych, zagospodarowanych) obiektach, przy zapewnieniu im
odpowiednich warunkéw chronigcych przed zniszcze niem, dewastacja czy kradzieza.

Zauwazyc¢nalezy, iz w niektorych obiektach ich uktad pozwala na budowe narracyjnosciprzekazu.
Na przyktad licznym, niemieckim schronom przeciwlotniczym typu LSD mozna nadac funkcje
edukacyjna, wykorzystujac charakterystyczny uktad tych obiektéw, oparty na korytarzu ijego
zatamaniach, atakze na $cisle okreslonym wejsciu i wyjsciu.

Na zakoniczenie, biorgc pod uwage powyzsze, nalezy zaznaczy¢, ze wspétczesne kierunki
zagospodarowania, upamietniania, adaptacji oraz eksploatacji budowli obronnych XX wieku moga by¢
réznokierunkowe. Priorytetem jest jednak zachowanie substancji zabytkowej, zapobiezenie zniszczeniom
naturalnym i uchronienie ich przed dewastacja.

Opracowali: LechNarebski, Dariusz Pietrucha, Krzysztof Wielgus (red.)

10

Przyktadem reurbanizacji wielkiego schronu dla okretéw podwodnych jako nowej dzielnicy miasta jest projekt Ville-Port,

realizowany przez wtadze miasta Saint-Nazaire w Kraju Loary. W Polsce tego rodzaju kierunek nie jest jednak dotad zrealizowany.



