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I. Wstep

Katarzyna Schellner, Jadwiga Lewandowska, Krzysztof Gorczyca

W 2015 roku Muzeum Okregowe w Koninie wraz
ze Stowarzyszeniem Wspdlpracy Polska-Wschod
zorganizowalo badania archeologiczne na gro-
dzisku stozkowatym zwanym Przewloka. Mialy one
rzuci¢ nowe $wiatlo na niewyjasnione kwestie zwig-
zane z tym miejscem. W wyobrazni badaczy intere-
sujacych sie problematyka grodzisk, jawilo si¢ ono
jako stanowisko wczesno lub péznosredniowiecz-
ne. Z racji swej oryginalnej struktury oraz znacznej
wielko$ci, a takze polozenia i nazwy, snuto teorie
o jego funkcji i duzym znaczeniu na szlaku wod-
nym. Chcac wyjasnic te zagadnienia i przyblizy¢
zainteresowanym historie tego miejsca, podjeto si¢
opracowania wynikéw badan sondazowych w ra-
mach projektu ministerialnego.

Celem projektu ,,Przewltoka. Nowa karta w ba-
daniach osadnictwa $redniowiecznego na szlaku
zeglugowym Warta-Gopto-Wista” bylo opracowa-
nie, publikacja i popularyzacja wynikéw badan ar-
cheologicznych grodziska stozkowatego Przewtoka
(Z6twieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek; numer reje-
stru zabytkéw — 409/Wlkp/C). Dzi¢ki realizacji
tego zadania udalo si¢ stworzy¢ interdyscyplinar-
ne opracowanie dotychczasowych wynikéw prac
archeologicznych, uzupelniajac je o analizy spe-
cjalistyczne oraz informacje z przeprowadzonych
badan wykonanych metodami nieinwazyjnymi
i maloinwazyjnymi. Przeanalizowano material
zabytkowy, w tym zrédta ruchome i nieruchome,
uwzgledniajac znaleziska oraz materialy archi-
walne. Dodatkowo przeprowadzono konserwacje
zabytkdéw, analizy metaloznawcza, archeozoolo-
giczng, archeobotaniczng. Wyniki tych studiéw

i analiz sg pierwszym monograficznym opracowa-
niem stanowiska, stwarzajac dodatkowo podstawy
do lepszego rozpoznania osadnictwa sredniowiecz-
nego na szlaku zeglugowym Warta-Goplo-Wista.

Zywimy nadzieje, ze efektem tego projek-
tu bedzie upowszechnienie wsréd mieszkancow
Wielkopolski, a takze w srodowisku naukowym
i konserwatorskim, wynikow przeprowadzonych
dotychczas badan, co pozwoli na wykorzystanie
ich do $wiadomej i zréownowazonej ochrony dzie-
dzictwa kulturowego regionu. Réwnolegle, dzia-
lania te w zalozeniu beda rozwija¢ swiadomosé
spoleczng, majac na uwadze wartoéci dziedzictwa
archeologicznego, jak i potrzebe jego trwalego za-
chowania, przy czym zaznaczmy, ze spuscizna ta
jest nieodnawialna. W ostatnich latach nastgpuje
modyfikacja terminu ,,zabytek archeologiczny” na
»dziedzictwo archeologiczne’, co ilustruje gleb-
sze przemiany. Nacisk zostaje tu polozony nie na
ochrong i znaczenie wyizolowanych zabytkow, czy
stanowisk archeologicznych, lecz na caloé¢ dzie-
dzictwa archeologicznego, wraz z otaczajacym je
krajobrazem, co wspélnie z zespotem specjalistow
pragneliSmy zawrze¢ w tym dziele.

Grodzisko stozkowate Przewtoka stanowi sym-
bol zmian spotecznych, gospodarczych oraz nowej
jakosci zycia elit w okresie pdznego $redniowiecza.
Polozone nad duzym akwenem wodnym jest sy-
nergia fenomenu natury i kultury. Dziedzictwo ar-
cheologiczne, idee, my$l tworcza, kultura sa ulotne,
zmienne jak wody tafli Jeziora Slesiniskiego. Dlatego
tak wazne jest odczytywanie znaczen z ich reliktow,
dzi$ najczedciej zapomnianych i niedocenianych.
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Bardzo dzigkujemy wszystkim Autorom za ich
wielki wkiad w powstanie tej publikacji. Niestety
jeden z nich, Andrzej Sikorski, wybitny badacz
archeologii $redniowiecza i specjalista od analiz
tekstyliow, w trakcie powstawania tej publikacji
przegrat z choroba.

Osobne podzigkowania kierujemy w strone
Pani Dyrektor Elzbiety Barszcz za wszelkie starania
i przychylnos$¢ dla calego projektu. Stowa uznania
nalezg si¢ réwniez Recenzentom — dr. hab. prof.
UAM Marcinowi Danielewskiemu oraz dr. hab.
prof. IAE PAN Dominikowi Nowakowskiemu
za cenne uwagi i sugestie. Wyrazy wdzigczno-
$ci skltadamy takze uczestnikom wykopalisk za
ich ogromne zaangazowanie w prace terenowe,

gabinetowe i dokumentacyjne, a takze czton-
kom Wielkopolskiego Forum Eksploracyjno-
Historycznego za ich niestrudzony zapal i wysitek
zwigzany z tymi badaniami.

Publikacja ta zostala dofinansowana ze
$rodkéw Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa
Narodowego pochodzacych z Funduszu Promocji
Kultury oraz ze srodkéw Samorzagdu Wojewddztwa
Wielkopolskiego.

Redaktorzy
Katarzyna Schellner
Jadwiga Lewandowska
Krzysztof Gorczyca



I1. Historia badan

Katarzyna Schellner

Slady osadnictwa $redniowiecznego w postaci gro-
dziska Przewtoka przyciagaly milosnikow starozyt-
nosci i oddzialywaly na wyobraznie¢ mieszkancow
okolicy, jak i przyjezdnych. Pierwszy polski geograf
i krajoznawca Jan Dlugosz wymienia Przewloke
w takich stowach: Slesiriskie jezioro, bliskie miastecz-
ka tegoz nazwiska, poczyna sie u gory Przewtoki,
wzdtuz na 4 mile polskie, wszerz % mili (Dtugosz
1962, s. 140-141; Kozierowski 1939, s. 94).

W 1839 roku w numerze 52 ,,Przyjaciela Ludu”
w artykule Gopto i jego okolice, opisujgc okolice
Slesina i miejscowe legendy, przy okazji przed-
stawiono najwczesniejszy opis grodziska: w lesie
miedzy gorami, w parowie, jest wzgorze potrojng
fossg obwiedzione w kolo, na przodzie wyniesiona
parapeta (nadwatek, Brustwehr) przytyka do tej
czesci Slesiniskiego jeziora, ktére Przywlokami zo-
wig. Kopigc na tokie¢ gleboko, znajduje sie gruzy
i zuzle (Berwinski 1839, s. 415). Oskar Kolberg,
badajac tutejsze zwyczaje i legendy, przytoczyl ten
sam opis. Uczony podawal, Zze miejsce to miato
by¢ w przesziosci zamkiem obronnym rozbdjnika
Garczynskiego (Kolberg 1962, s. 26). Jak wynika
z obu opisdw juz wéwczas penetrowano i niszczono
obszar grodziska.

W latach 30. XX wieku Przewloka byta przed-
miotem zainteresowania Antoniego Studzinskiego
— mierniczego powiatowego, milosnika archeolo-
gii, nestora koninskiego krajoznawstwa. Wykonat
on najwczesniejszy plan warstwicowy grodziska
w 1937 r., jeszcze przed przecieciem go kanalem
Warta-Goplo (ryc. 1). To on wraz z Zbigniewem
Pecherskim, pierwszym prezesem koninskiego

oddzialu PTTK zafascynowanym tym miejscem,
przesytali Wiadystawowi Kowalence, uznanemu ba-
daczowi grodzisk Wielkopolski, istotne informacje
na temat Przewloki. Antoni Studzinski w 1950 r.
przekazal w darze dla Muzeum Archeologicznego
w Poznaniu materialy sredniowieczne z Przewloki
— fragmenty skorup oraz polepy (MAP 1950:476).
Zabytki te wraz z doniesieniami od lokalnych re-
gionalistow oraz rysunkami grodziska wykonanymi
z natury przez Studzinskiego (ryc. 1-4) okazaly sie
na tyle interesujace dla Kowalenki, ze przyjechat
on w 1951 roku dwa razy (w maju i pazdzierniku)
na ogledziny stanowiska, wykonujac badania po-
wierzchniowe. Udato si¢ mu pozyska¢ na ten cel
fundusze z Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciot
Nauk. W pazdzierniku w trakcie drugiej z wizyta-
cji na grodzisku, uzyskal od miejscowej ludnosci
informacje o poszukiwaniach archeologicznych
Niemcow w trakcie I wojny $wiatowej, z ktérych
pozyskano duzo broni $redniowiecznej i nowozyt-
nej (Kowalenko 1952, s. 46, 50). Poklosiem wizyt
poznanskiego badacza stal si¢ takze artykul wydany
w ,,Przegladzie Zachodnim” nr 5-6 Przewtoka na
szlaku zeglugowym Warta-Gopto-Wista wydanym
w 1952 r. (Kowalenko, 1952, s. 46-100). Dzigki tej
pracy stanowisko weszto do obiegu naukowego i sta-
to si¢ obiektem zainteresowania archeologéw. Na ba-
dania powierzchniowe juz w kolejnym roku (1953)
przyjechala Janina Kaminska z ramienia Muzeum
Archeologicznego i Etnograficznego w Lodzi, uzna-
na badaczka grodzisk Polski Srodkowej. Pozyskane
przez nig pojedyncze skorupy znajduja si¢ w zbio-
rach tego muzeum (MAIE IV1953/10).
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Fezior0

Slesinskie

Ryc. 1. Przewloka (Zétwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek). Archiwalny plan warstwicowy stanowiska (rys. A. Studzinski, 1937 r.),

MOK/H/4140

Fig. 1. Przewloka (Z6twieniec, site 1, Wierzbinek commune). Archival contour plan of the site (drawing by A. Studzifiski, 1937),

MOK/H/4140

Pracownicy Muzeum Archeologicznego
w Poznaniu zainteresowani Przewloka przyjechali
na to stanowisko w 1959, wykonujac kolejng wizje
i badania powierzchniowe. Pozyskany wdéwczas
material z grodziska zostal zinwentaryzowany
(jako stanowisko 2 w Zoétwinicu) i zdeponowany
w Muzeum Archeologicznym w Poznaniu (MAP
1959:271). Byly to: kotko zelazne, grot beltu ku-
szy, n0z zelazny oraz fragmenty ceramiki. Badacze
zarejestrowali tez material ceramiczny z obszaru
prawdopodobnego przygrédka (MAP 1959:272,
jako stanowisko 3 w Zdtwiricu) obecnie zajetego
przez zabudowe dziatek rekreacyjnych.

Kolejng lustracje powierzchniowa na gro-
dzisku przeprowadzil Aleksander Kosko z ramie-
nia Katedry Archeologii Uniwersytetu im. Adama
Mickiewicza w Poznaniu w 1973 r., pozyskujac

kilka fragmentéw ceramiki. W ramach akcji
Archeologicznego Zdjecia Polski Pawel Debowski
(Muzeum Okregowe w Koninie) w 1985 r. prze-
prowadzit kolejne badania powierzchniowe,
z ktorych material ceramiczny (3 fr. ceramiki poz-
nosredniowiecznej, MOK/A/1262) zdeponowa-
no w koninskiej placéwce muzealnej. Stanowisko
zewidencjonowano jako Zotwieniec stan. 1, gm.
Slesin (blednie), pow. Konin, woj. wielkopol-
skie, AZP 53-41/55. Dwie wizytacje na stano-
wisku (w 2007 i 2009 r.) przeprowadzit Marcin
Danielewski z Instytutu Prahistorii Uniwersytetu
im. Adama Mickiewicza w Poznaniu. Krotki opis za-
stanej wowczas sytuacji i stopnia dewastacji obiektu
zawarl w artykule dotyczacym stanu zachowania
wybranych grodzisk stozkowatych pogranicza ku-
jawsko-wielkopolskiego (Danielewski 2015, s. 56).
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Fig. 2. Przewloka (Zotwieniec, site 1, Wierzbinek commune).
Archival plan and cross-sections of the site (drawing by
A. Studzinski, 1951), MOK/H/4142/1

Dopiero 14.09.2010 roku zachowany w gra-
nicach dzialki 497 obszar zostal wpisany do reje-
stru zabytkéw wojewoddztwa wielkopolskiego pod
nr 409/Wlkp/C. Poczatkowo blednie (podobnie jak
w karcie AZP) jako Zotwieniec stan. 1 w gminie
Slesin, potem skorygowany jako Zdtwieniec stan.
1 w gminie Wierzbinek. W decyzji stanowisko to
okreslono, jako grodzisko stozkowate z dwoma pier-
sScieniami watow.

Grodzisko Przewtoka, cho¢ nie byto wczesniej
objete regularnymi badaniami wykopaliskowy-
mi, wielokrotnie wzmiankowano w literaturze
(Kozierowski 1939, s. 94; Witkowska 1950, s. 305;
Kowalenko 1952, s. 46-100; Kaminska 1953,
s. 118-119; Naumowiczéwna 1962, s. 377; Wedzki
1966, s. 86; Guldon, Powierski 1974, s. 103; Hensel,
Hilczer-Kurnatowska, Losinska 1995, s. 432-434,
Siemianowska 2017, s. 118, 119). Pierwsze sta-
cjonarne badania wykopaliskowe na tym sta-
nowisku (jak dotad jedyne) przeprowadzono
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w 2015 r. (3-20 sierpnia). Wykonano je w ramach
IX Miedzynarodowego Obozu Archeologicznego
organizowanego przez Muzeum Okregowe
w Koninie oraz Stowarzyszenie Wspolpracy
Polska-Wschod. Prace wykopaliskowe prowadzo-
no pod kierownictwem mgr Krzysztofa Gorczycy
i mgr Katarzyny Schellner przy udziale studentow
archeologii i historii z uniwersytetéw z Poznania,
Brianska, Kijowa, Czernihowa i Minska. Materiat
archeologiczny pozyskany w trakcie badan
z 2015 r. byl analizowany wstepnie jedynie na po-
trzeby sprawozdawcze (Schellner 2016; Chubur
i in. 2016; Milejski 2016; Schellner, Gorczyca
2018), z czego szczegdlnie materiat osteologiczny
wymagal weryfikacji.

W Polsce poczatki zainteresowan problematy-
ka grédkow stozkowatych wigze si¢ z badaniami
W. Kowalenki, W. Legi i W. Lenczyka (Kowalenko
1938; Lega 1930; G. Lenczyk 1939). Przetomowa
pozycja we wspomnianej tematyce byla praca
J. Kaminskiej (Kaminska 1968), ktéra konse-
kwentnie faczyla te zalozenia z fundacjami rycer-
skimi. Zainicjowane przez nig badania znalazly
kontynuatoréw w wielu osrodkach badawczych:
t6dzkim, poznanskim, krakowskim, torunskim,
i wroctawskim (Kajzer 1977; Kajzer 1979; Kajzer,
Augustyniak 1986; Gorska i in. 1976; Kurnatowska,
Losinska 1982-1985; Krause 1987; Hunicz 1970
i wiele innych). Najwybitniejszym kontynuato-
rem jej dzialan byl L. Kajzer, ktory opierajac si¢
na wynikach wlasnych badan oraz na wspétpracy
z licznym gronem historykéw i kartograféw wy-
kazal, ze budowniczymi omawianych zatozen byly
wszystkie kategorie dwczesnych posiadaczy ziem-
skich, dzialajagcych zaréwno w sferze panstwowej
jak i prywatnej. W XIII-XIV/XV w. stanowily
wlasnos¢ elit moznowtadczych, z biegiem lat byly
coraz bardziej dostepne dla $redniozamoznego
rycerstwa, by w konicu XV w. i poczatkach XVI
stac si¢ osiggalnymi dla ubozszych warstw szla-
checkich. Tradycja stawiania dworéw na kopcach
trwala do XVIII w. (Kajzer 1987; Kajzer 1988, s. 71;
Kajzer 2010, s. 27-43; Pietrzak, Wawrzyniak 2018,
s. 205, 206).

Badania $redniowiecznych dworéw rycer-
skich na terenie Polski i $cislej Wielkopolski
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Ryc. 3. Przewloka (Zélwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek). Widok na stanowisko od strony zachodniej (rys. A. Studzifiski, 1950 1.),

MOK/H/4146

Fig. 3. Przewloka (Zotwieniec, site 1, Wierzbinek commune). View of the site from the west (drawing by A. Studziniski, 1950),

MOK/H/4146

W przejrzysty sposob przedstawila ostatnio Anna
Marciniak-Kajzer (Marciniak-Kajzer 2011, 2019),
natomiast dla Slgska takie studium opracowal
Dominik Nowakowski (Nowakowski 2017).
Pomimo, Ze obiekty te sa do$¢ fatwo czytelne w te-
renie i od dawna intryguja badaczy, ich rozpozna-
nie jest relatywnie stabe. Katalog tych obiektow jest
ogromny, natomiast stopien ich przebadania nie-
duzy. Przegladajac bogata literature zwiagzang z ta
tematyka, starajac si¢ odnalez¢ analogiczne w for-
mie zalozenia, mozna zauwazy¢ pewne trudnosci.
Podobnych typéw zalozen do tych z Przewloki,
manifestujacych si¢ w terenie systemem dwdch
waldw i fos, jest niewiele. Przebadanych archeolo-
gicznie jeszcze mniej, stad podstawy datowania
tzw. grodkow stozkowatych sg bardzo ograniczone
(Biermann, Kieseler, Nowakowski 2011, s. 139).
Takich, ktére posiadaja rozpoznane nie tylko ob-
szar kopca, lecz cho¢by wycinkowo fosy i waly
(aby ustali¢ ich budowe i wzajemng pozycje chro-
nologiczng), jest znikomy procent. Czgsto fosy
sa niewidoczne w terenie, a waly moga by¢ myl-
nie interpretowane jako rozsypiska lub nasypy

Ryc. 4. Przewloka (Zotwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek). Widok
na stanowisko od strony potudniowej (rys. A. Studzinski
1950 r.), MOK/H/4148

Fig. 4. Przewloka (Zotwieniec, site 1, Wierzbinek commune).
View of the site from the south (drawing by A. Studzinski
1950), MOK/H/4148
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o niewielkich rozmiarach, pozostate po oczysz-  stopien zlozonosci jego budowy: kopca, dwoch
czaniu fos (Marciniak-Kajzer 2011, s. 54), dopie-  waldéw i dwoch fos oraz ustali¢ ich pozycje chro-
ro badania archeologiczne pozwalaja wychwyci¢  nologiczng. Stalo si¢ wigec ono jednym z lepiej
ich przebieg. Dzieki badaniom sondazowym na  rozpoznanych grodzisk péznosredniowiecznych
stanowisku Przewtoka, udalo si¢ przeanalizowaé¢  pogranicza kujawsko-wielkopolskiego.
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III. PoloZzenie stanowiska, jego nazwa i stan zachowania obiektu

Katarzyna Schellner

Grodzisko Przewloka (nazwa lokalna, historyczna)
polozone jest w poblizu wsi Zétwieniec (stan. 1,
gm. Wierzbinek, pow. Konin, woj. wielkopolskie,
AZP 53-41/55, ryc. 1). Administracyjnie to dziatka
nr 497, obreb Obory 0019. Miejsce to znajduje si¢
w obrebie makroregionu fizycznogeograficznego

Pojezierze Wielkopolskie oraz we wschodniej cze-
$ci mezoregionu Pojezierze Zninsko-Mogileriskie
(Solon i inni 2018, s. 157-158). Grodzisko po-
fozone jest na piaszczystym, pétnocnym brzegu
Jeziora Slesinskiego, przy zachodniej krawedzi
kanalu Warta-Goplo (ryc. 2). Lokalna topografia

Ryc. 1. Przewloka (Zétwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek). Stanowisko na tle mapy topograficznej wygenerowanej na podstawie
Bazy Danych Obiektéw Topograficznych — BDOT10k (zrédto: geoportal.gov.pl, opr. P. Wiktorowicz)

Fig. 1. Przewloka (Zélwieniec, site 1, Wierzbinek commune). The site against the background of a topographic map generated
on the basis of the Topographic Objects Database - BDOT10k (source: geoportal.gov.pl, compiled by P. Wiktorowicz)
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Ryc. 2. Przewloka (Zétwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek). Numeryczny model terenu stanowiska i okolicy (geoportal gov.pl,

opr. P. Wiktorowicz)

Fig. 2. Przewloka (Zétwieniec, site 1, Wierzbinek commune). Digital terrain model of the site and the surrounding area

(geoportal gov.pl, compiled by P. Wiktorowicz)

ukazuje w tym miejscu waska rynne, taczaca Jezioro
Slesiriskie z Notecia i dalej na pétnocy z Goptem.
Z przeprowadzonej kwerendy archiwalnej znane
s3 rowniez inne nazwy tego miejsca — Zbdjeckie
Wyspy, Okop Zbéjecki, Biskupi Kopiec czy Gora
Przewloka. Dwie pierwsze nazwy laczone sg za-
pewne z miejscowymi legendami o grasujacych tu
rozbdjnikach Garczynskim (za czaséw Wiadystawa
Lokietka) i Kosinskim/Grudzinskim? — za czasow
Konfederacji Barskiej, o czym pisze (1838 r.) Oskar
Kolberg w ,,Dzielach wszystkich” (Kolberg 1962,
s. 296, 297; 1964, s. 8). Nawiazujac do ostatniego
z wymienionych wyzej okreslen tego miejsca, jego
zrédlowa nazwa powstala w $redniowieczu z pol-
skiego brzmienia w liczbie mnogiej Przewtoki
(Karczewscy, w tym tomie). Lokalnie dzi$§ grodzi-
sko to nazywane jest w liczbie pojedynczej, jako
Przewloka, w tej formie tez Wladystaw Kowalenko

wprowadzil je do obiegu naukowego w 1952 roku
(Kowalenko 1952). Nazwe te laczy si¢ z wyko-
nywaniem przeciggania lub przewltdczenia todzi
w czasie przeprawy z Jeziora Gopta do Slesinskiego
(Jakimowicz, Pszczotkowski, Muszalski 1955,
s. 75; Gorczyca, w tym tomie). Pomiedzy jeziora-
mi Slesifiskim i Mielno przebiega dzial wodny, aby
dotrze¢ do Gopta droga wodng, nalezy pokonac
wzniesienie. Sie¢ hydrograficzna w §redniowieczu
roznita sie od wspdlczesnej (Dzieduszycki, Kupczyk
1993, 5. 136-138; Danielewski 2011, s. 34; Sobiech,
w tym tomie). W czasach historycznych dzial wod-
ny nie pozwalal na polaczenie tych wod, a odcinek
ten nalezalo pokona¢ pieszo lub konno. Jeszcze
w pierwszej polowie XX w. aby z Przewtoki do-
trze¢ do Przewozu, u brzegéw Gopla, nalezalo po-
konac¢ okoto 12 km (Zyglewski 2022, s. 129-130).
Nazwe Przewloka identyfikowa¢ mozemy takze
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Ryc. 3. Przewloka (Zéltwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek). Plan warstwicowy terenu stanowiska z zaznaczonym wykopem 1
(wizualizacja podkiadu na podstawie NMT, zrédto: geoportal.gov.pl, opr. P. Wiktorowicz)

Fig. 3. Przewloka (Zélwieniec, site 1, Wierzbinek commune). Contour plan of the site with trench 1 marked (visualisation of a

background based on the DTM, source: geoportal.gov.pl, compiled by P. Wiktorowicz)

z zaginiona wsia, lokalizowang w okolicy nosza-
cego to okreslenie wzgdrza, polozonego w pdinoc-
nej czeéci Jeziora Slesinskiego i laséw $lesinskich.
Obecnie tg nazwg okresla sie takze zabudowania
nalezace do wsi Zétwieniec (Schellner, Gorczyca
2018, s. 304).

Analizujac mapy historyczne zwigzane z ob-
szarem Przewloki, mozna wyciaggna¢ wnioski, ze
przynajmniej od XVIII w. obszar stanowiska pozo-
stawal zalesiony, co ma réwniez swoje odniesienie
w zrédlach pisanych (Karczewscy, w tym tomie).
Sytuacje te odzwierciedla rekopi$mienna mapa
D. Gilly - Karte von Siidpreussen z 1793 r. w skali
1: 50000 (ryc. 5), najstarsza dla tego terenu i poz-
niejsze opracowania kartograficzne w odpowiedniej
do analizy skali z lat 1913, 19151 1934 (ryc. 6, 7, 8).

Omawiane grodzisko na przestrzeni dziejow zo-
stalo poddane silnej antropopresji. Niemalze z kaz-
dej strony zostato uszkodzone, co ukazuje wyraznie

numeryczny model terenu (ryc. 2, 4). Na mapach
2 1913,19151 1934 r. obszar na ktérym znajduje sie
stanowisko, nie byl jeszcze od strony wschodniej
uszkodzony kanalem Warta-Gopto. Od péinocy
i péinocnego-zachodu teren grodziska okalaly
mokradla, od potudnia przylegal brzeg jeziora.
Widoczna jest droga prowadzaca z Glebockiego
do Zétwierica, ktérej zarys przebiegal obok gro-
dziska (w tamtym czasie mozna bylo suchg stopa
przejs¢ teren obecnie zajety przez kanat). Widaé
ja wyraznie takze na mapce z 1934 r. (ryc. 8) na
wschod od grodziska, tuz za najblizszymi zabudo-
waniami. Pomyst na przekopanie kanalu Warta-
Goplo powstal, aby usprawni¢ komunikacje tym
szlakiem wodnym. Jego potudniowy przebieg (od
Konina do Jeziora Patnowskiego) oraz 80% prac do
Jeziora Czarnego (w tym te w okolicy Przewloki)
zrealizowano do 1939 r. Po przerwie zwiazanej
z II wojng $wiatowa dokonczono calo$¢ do Gopta
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Ryc. 4. Przewloka (Zétwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek). Przekroje pionowe terenu wygenerowane na podstawie NMT (geoportal.
gov.pl, opr. P. Wiktorowicz)

Fig. 4. Przewloka (Zétwieniec, site 1, Wierzbinek commune). Vertical cross-sections of the area generated on the basis of DTM
(geoportal.gov.pl, compiled by P. Wiktorowicz)
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Ryc. 5. Okolice grodziska Przewloka na tle mapy D. Gilly,
Karte von Siidpreussen (rekopis mapy Prus Potudniowych
2 1793 r. w skali 1 : 50000. ark. XXXVII], Staatsbibliothek zu
Berlin. Preussischer Kulturbesitz. Kartenabteilung. Signatur:
Kart. N 14431. Blatt 28)

Fig. 5. Surroundings of the Przewloka stronghold against
the background of D. Gilly’s map - Karte von Siidpreussen
[Manuscript map of Southern Prussia from 1793, scale
1:50 000. sheet XXXVII], Staatsbibliothek zu Berlin.
Preussischer Kulturbesitz. Kartenabteilung. Signatur:
Kart. N 14431. Blatt 28)

w latach 1948-1949 r. (Sajna, Gierszewski 2016,
s. 70; Karczewski 2022, s. 24). Przy budowie kana-
tu $cieto czes¢ skarpy grodziska (wschodnig czes§é
nasypu stozka), aby zapewni¢ potrzebna szerokos¢
trasy wodnej do zeglugi (Kowalenko 1952, s. 49).
Uszkodzony stozek wida¢ na niemieckiej fotoma-
pie datowanej na 9.10.1940 r. a takze tras¢ wywozu
piasku z przekopywanego kanalu, okalajaca brzeg
cypla od potudniowej strony (ryc. 9). Ta infrastruk-
tura takze w znaczacy sposob wplyneta na obszar
zachowania przygrédka lub ewentualnych umoc-
nien brzegowych. W przewodniku turystycznym
z 1966 r. Zygmunt Pecherski (koninski regionali-
sta, pierwszy prezes koninskiego Oddziatu PTTK)
podaje, ze podczas budowy odkryto w bliskosci
Przewtoki $lady dawnego kanalu, badz portu (?)
z umocnieniami drewnianymi. Opisuje on widok

grodziska od strony wschodniej: grodzisko (...)
przeciete kanatem. Widac¢ wyraznie potréjng linie
obronng fos i watéw (Pecherski 1966, s. 72-73).
Czgs¢ poinocng obiektu naruszono w 1979 roku
podczas przeprawiania tedy koparki SRs 1200
z kopalni wegla brunatnego Jozwin do Lubstowa,
a czgs$¢ zachodnia i poludniowa zostata zniwelowa-
na podczas budowy drogi i dzialek rekreacyjnych
w latach 90. XX wieku (Schellner 2016, s. 147).
Obecnie do badan dostgpna jest tylko czes¢
grodziska znajdujaca sie¢ na dzialce geodz. 497 —
najmniej zniszczona, niezabudowana czes$¢ obiek-
tu, na ktérej widoczny jest kopiec i czg§¢ watow
i fos. Pozostaly obszar, obejmujacy wspomniane
wczedniej zniszczenia oraz spodziewany obszar
przygrodka i terenow powigzanych funkcjonalnie
z grodziskiem, jest niedostepny. Istnieja na nim
prywatne zabudowania gospodarskie oraz dzialki
rekreacyjne i droga. W obecnych czasach zacho-
wane grodzisko ma powierzchnie okoto 5000 m?.
Stanowi go silnie zerodowany nasyp centralny (ko-
piec) o ksztalcie owalnym, o wymiarach na szczycie
okolo 20 x 30 m. Od péinocnej i wschodniej strony
otaczaja go 2 fosy i dwa waly. Szeroko$¢ pierwszej
fosy (wewnetrznej) wynosi okoto 4,5 do 7 m, a jej
zachowana dtugos$¢ to okolo 120 m. Otacza jg wal
wewnetrzny (wat 1), ktérego szerokos¢ wynosi oko-
t018-19 m u podstawy, a jego zachowana dlugo$¢
to okoto 95 m. Druga fosa (zewnetrzna) ma szero-
kos¢ 4,5 m i dtugos¢ okoto 55 m. Szerokos¢ 2 watu
(zewnetrznego) wynosi okofo 18 m, a zachowana
dlugos¢ 42 m.
Grodzisko, jak opisano wyzej, zostalo prawie
z kazdej strony naruszone. Do waznych zalecen
konserwatorskich, ktére mozna wskaza¢, majac na
uwadze rozpoznany stan zachowania poszczegdl-
nych elementéw stanowiska, ich morfologie i bu-
dowe geologiczna, nalezy zapewnienie ochrony
poszczegolnych form rzezby terenu przed ich de-
gradacja w wyniku ruchéw masowych i sptukiwa-
nia w strefach zboczy o duzym nachyleniu.
Dodatkowo ze wzgledu na walory turystycz-
ne, okolice stanowiska sg przeobrazane, zasiedlane
i zabudowywane, co moze prowadzi¢ do degradacji
substancji zabytkowej i utracenia bezcennych in-
formacji o budownictwie obronno-mieszkalnym
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Ryc. 6. Przewloka na tle mapy z 1913 r. (Hosas Tonorpadmueckas Kapra 3anagnoit Poccun, XXII 3 Crecus, 1 : 84 000)

Fig. 6. Przewloka against the background of a 1913 map (Hosas Tonorpadmaeckas Kapra 3amaguoit Poccyn, XXII 3 Criecu, 1:84 000)

Ryc. 7. Przewloka na tle mapy z 1915 r. (West. Osteuropa, XXII 3-D, 1 : 25 000)
Fig. 7. Przewloka against the background of a 1915 map. (West. Osteuropa, XXII 3-D, 1:25 000)
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Ryc. 8. Przewloka na tle mapy z 1934 r. (WIG, Mapa Taktyczna Polski, P39 S27, 1: 100 000)

Fig. 8. Przewloka against the background of a 1934 map. (the Polish Military Geographical Institute (WIG), Tactical Map of
Poland, P39 S27, 1:100 000)

Ryc. 9. Przewloka na tle niemieckiej fotomapy z 9.10.1940 r. (Bildplan/Bildskizze 1 : 25 000)

Fig. 9. Przewloka against the background of a German photomap from 9th October 1940. (Bildplan/Bildskizze 1:25 000)
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poéznego Sredniowiecza, jak i o funkcjonowaniu
szlaku wodnego.

Do rejestru zabytkow wojewoddztwa wiel-
kopolskiego zostala wpisana jedynie cze$¢ tego
zalozenia w granicach dziatki 497. Obiekt ten — po-
szerzony o czeséci dziatek do niej przyleglych (489,1,

489/14-17, 489/19) — w calosci bezwzglednie po-
winien podlega¢ najwyzszej opiece konserwator-
skiej. Jest to pomnik historii, §wiadczacy o rozwoju
osadnictwa, niezwykle wazny dla dziejéw gminy,
regionu, a takze stanowigcy wartos$¢ krajobrazowa
i historyczna.
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I'V. Analiza geologiczna i geomorfologiczna stanowiska Przewloka

Piotr Weckwerth

Wstep

Analizy geologiczne i geomorfologiczne przepro-
wadzone w rejonie stanowiska archeologicznego
Przewloka (Zétwieniec, stan. 1, gmina Wierzbinek)
mialy na celu rozpoznanie budowy geologicznej
oraz genezy form rzezby terenu znajdujacych sie
w obrebie tego stanowiska. Uzyskane wyniki po-
zwolily na realizacje¢ kolejnego celu badawczego,
ktérym bylo podjecie proby rekonstrukeji pierwot-
nego uksztaltowania powierzchni terenu i stwier-
dzenie zakresu przeobrazen antropogenicznych
w stosunku do jego naturalnego uksztaltowania,
przed uformowaniem w tym miejscu pdznosre-
dniowiecznego obiektu mieszkalno-obronnego.
Rozpoznanie rzezby terenu oraz geologii w ob-
rebie stanowiska Przewloka dokonane zostaly
w oparciu o przeprowadzone badania terenowe,
publikowane opracowania dotyczace rozwoju rzez-
by terenu, jego budowy geologicznej i Srodowiska
przyrodniczego w rejonie analizowanego stano-
wiska oraz numeryczny model terenu (NMT).
Przeprowadzone badania zwigzane byly z wykona-
niem siedmiu wiercen geologicznych do maksymal-
nej gtebokosci 2,0 m, z zastosowaniem recznej sondy
geologicznej Eijkelkamp. Makroskopowe rozpozna-
nie frakcji granulometrycznych osadu zostato doko-
nane w nawigzaniu skali wielko$ci ziaren stosowanej
przez PTG (Klasyfikacja 2009). W celu okreslenia
udzialu materii organicznej w osadach pobranych
zostalo 31 prébek. Suszono je w temperaturze 105°C
do osiagniecia stalej masy i zwazono po ostygnie-
ciu w eksykatorze. Nastepnie materi¢ organiczna
poddano spalaniu w temperaturze 550°C przez trzy

godziny i ponownie zwazono po ostygnieciu w ek-
sykatorze. W koncowym etapie analizy dokonano
spalenia w temperaturze 950°C i ponownie zwazono
osad po ostygnieciu w eksykatorze. Roznice pomie-
dzy pomiarami masy prébek po suszeniu i spalaniu
w temperaturach odpowiednio 105°Ci550°C uzna-
no za strate materii organicznej, za$ réznice mas po
spaleniu w temperaturach 550°C i 950°C za strate
weglanéw (Heiri i in. 2001).

Uzyskane wyniki badan terenowych i laborato-
ryjnych postuzyly do opracowania mapy geomor-
fologicznej i przekrojow geologicznych, a takze do
rozpoznania genezy i zréznicowania litologicznego
powierzchni terenu w rejonie badanego stanowi-
ska. Jego analiza morfometryczna zostala dokona-
na w oparciu o numeryczny model terenu (NMT)
o rozdzielczosci 1x1 m opracowany na podstawie
danych LIDAR (pliki o rozszerzeniu asc), pozyska-
nych z Geoportalu (https://www.geoportal.gov.pl/),
z zastosowaniem oprogramowania ArcMap 10.8.1.
Postuzyl on takze do przygotowania czterech profili
hipsometrycznych, z ktérych dwa wykorzystano do
opracowania przekrojow geologicznych.

Charakterystyka fizyczno-
geograficzna obszaru badan

Stanowisko archeologiczne Przewloka polozone jest
w obrebie makroregionu fizyczno-geograficznego
Pojezierze Wielkopolskie oraz we wschodniej czesci
mezoregionu Pojezierze Zniﬁsko—Mogileﬁskie, ktore
kontaktuje si¢ wzdtuz wschodniej krawedzi rynny
Slesinskiej z Pojezierzem Kujawskim (ryc. 1, 2) (Solon
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— — — granice mezoregionow fizycznogeograficznych (wg Solon i in., 2018)
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Ryc. 1. Polozenie grodziska Przewloka na tle jednostek fizycznogeograficznych wg Solona i in. (2018) (autor: P. Weckwerth)

Fig. 1. Location of the Przewloka stronghold against the background of physico-geographical units according to Solon et al.

(2018) (author: P. Weckwerth)

iin. 2018). Pod wzgledem uksztaltowania powierzch-
ni terenu Pojezierze Zninisko-Mogileniskie cechuje
sie wyrazng dwudzielnoscig. Czg$¢ potudniowa,
polozona na zachdd od rynny $lesinskiej, ma cha-
rakter gléwnie plaskiej, lokalnie falistej powierzchni,
ktdra obniza si¢ w kierunku potudniowo-wschod-
nim i wschodnim, od okoto 110 m n.p.m. do 98 m
n.p.m. (ryc. 1). Powierzchnia ta jest urozmaicona
przez ciagi wzniesienn o wysoko$ciach 102-117 m
n.p.m., ktére czgsto tworza tuki wygiete w kierunku
potudniowym. Pétnocna czesé Pojezierza Zninsko-
Mogilenskiego ma powierzchnie znacznie bardziej
urozmaicong morfologicznie, ze wzgledu na istnie-
nie rozleglego obnizenia rynny Jeziora Gopta oraz
innych obnizen rynnowych, np. Jezior Ostrowite
i Wilczynskie (ryc. 1) (Molewski 1999, 2007). W re-
jonie tym powierzchnia terenu cechuje si¢ znacznymi

deniwelacjami w przedziale 98-114 m n.p.m i ob-
niza si¢ w kierunku wschodnim, gdzie jest mniej
urozmaicona (wysokosci gléwnie od 97 do 104 m
n.p.m.). W zachodnim sasiedztwie rynny goplanskiej
powierzchnia terenu obniza si¢, poczawszy od rzed-
nej 103 m n.p.m., tworzac zachodnie zbocze rynny
goplanskiej, w ktdrej wystepuja dwa poziomy mor-
fologiczne (ryc. 1) (Molewski 1999). Poziom wyzszy
polozony jest na wysokosci okoto 90-92 m n.p.m.,
za$ nizszy na rzednych 77-80 m n.p.m.
Poludniowo-zachodni skraj Pojezierza
Kujawskiego, ktory sasiaduje ze stanowiskiem ar-
cheologicznym Przewloka, ma charakter plaskiej
powierzchni nachylajacej sie w kierunku potu-
dniowym od 104 m n.p.m. do 88 m n.p.m. (ryc. 1).
Wschodni zasieg tej powierzchni wyznacza obnize-
nie doliny Noteci, ktéra prawdopodobnie rozwineta
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Ryc. 2. Uksztattowanie powierzchni terenu w rejonie stanowiska archeologicznego Przewloka (A) oraz gléwne typy genetyczne
form rzezby terenu (B) (na podstawie Kozydra 1993; 2013, Molewski 1999, zmienione) (autor: P. Weckwerth)

Fig. 2. Topographic features of the area around the Przewloka archeological site (A) and the main genetic types of landforms
(B) (based on Kozydra 1993; 2013, modified) (author: P. Weckwerth)

sie tu na linii dawnej rynny podlodowcowej. Plaskie
dno doliny Noteci obniza si¢ w kierunku p6inocno-
-zachodnim i faczy si¢ z rynng goplanska w okolicy
miejscowosci Nockie Holendry (ryc. 1, 2). W doli-
nie tej wystepuje wyrazny wyzszy poziom morfo-
logiczny (terasa rzeczna), nachylony w kierunku
pétnocno-zachodnim od 85 do 82 m n.p.m. Poziom
ten jest rozciety przez réwnine zalewowa Noteci,
polozona o okolo 2 metry nizej od wspomnianego
poziomu morfologicznego i cechujaca sie ztozonym
systemem starorzeczy, wskazujacych na meandru-
jacy uklad dawnego koryta Noteci (ryc. 1, 2).

Ogodlna charakterystyka budowy
geologicznej obszaru badan

W odniesieniu do jednostek tektonicznych wy-
dzielanych w obrebie powierzchni podkenozo-
icznej Polski, obszar badan w rejonie stanowiska
Przewloka znajduje si¢ na pétnocnym skraju ele-
wagcji koninskiej, ktora jest nieformalng jednostka

w podziale tektonicznym Polski (Krygowski 1952;
Widera 1998, 2022). Elewacja koninska utozsamiana
jest z wyniesieniem podloza kenozoiku, w obrebie
ktorego skaly mezozoiczne wystepuja na gtebokosci
od kilku do kilkunastu metréw (Widera 1998, 2022;
Kozydra 2013). Okolice stanowiska Przewloka po-
tozone s3 w péInocnym skraju tej elewacji (Widera
1998, 2022) oraz w poludniowym sasiedztwie stre-
ty poduszek solnych i diapiréw czgsciowo przebi-
jajacych mezozoik, (Molewski 2007). W obszarze
badan, skaly mezozoiczne pojawiaja si¢ na rzednej
40-45 m n.p.m. w powierzchni podczwartorzedo-
wej, w formie niewielkich i izolowanych wychodni
opok gérnokredowych (Molewski 2007; Kozydra
2013). Zwarta i znacznie wieksza powierzchnia
wychodni tych skal znajduje si¢ w obrebie rynny
goplanskiej, w kierunku pétnocnym poczawszy od
okolic miejscowosci Kalina (ryc. 2B). Strop warstw
opok gérnokredowych, tworzacych strukture anty-
klinalno-zr¢bowa Gopta, osiaga tam rzedne w prze-
dziale 40-50 m n.p.m. (Molewski 2007; Kozydra
2013). Dno rynny goplanskiej znajduje si¢ tu na
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rzednej okoto 74-75 m n.p.m. (ryc. 2A), co ozna-
cza, ze migzszo$¢ osadow czwartorzedowych w tej
cze$ci rynny goplanskiej wynosi zaledwie 25-30 m.

Podlozem osadéw czwartorzedowych w re-
jonie stanowiska archeologicznego Przewtoka sg
takze osady oligocenu (gléwnie piaski i piaskowce
z glaukonitem) o migzszosci do okoto 10 m. Sg one
przykryte przez miocenskie piaski kwarcowe z do-
mieszkami pyléw brunatnoweglowych o miazszosci
okoto 40-50 m, ktore sg przykryte przez ity i mutki
reprezentujace mio-pliocen (Kozydra 2013).

Osady czwartorzedowe w okolicy stanowiska
archeologicznego Przewloka tworzg ciagla pokrywe
i naleza do kompleksow zlodowacen potudniowo-
polskiego, srodkowopolskiego i pétnocnopolskiego
oraz byty deponowane w czasie holocenu (Molewski
2007; Kozydra 2013). Osady kompleksu potudnio-
wopolskiego zachowaly sie fragmentarycznie w ob-
rebie obnizen rowéw tektonicznych lub depresji
w powierzchni podczwartorzedowej, z ktérych jedna
polozona jest kilka kilometréw na péinoc od obsza-
ru badan, w okolicy miejscowosci Goplana (ryc. 1)
(Kozydra 1993, 2013; Molewski 1999, 2007). Osady
kompleksu srodkowopolskiego sa reprezentowane
glownie przez piaski i zwiry wodnolodowcowe oraz
gline lodowcowg zlodowacenia Warty (Kozydra 1993,
2013). W rejonie rynny goplanskiej profil osadow
kompleksu srodkowopolskiego zdominowany jest
przez piaski i zwiry wodnolodowcowe wypelniajace
kopalng doling (rynne?) o ukierunkowaniu potud-
nikowym i glebokosci do okoto 40-50 m, ktérej dno
osigga wychodnie opok gérnokredowych w podlo-
zu osadéw czwartorzedowych (Kozydra 1993, 2013;
Molewski 1999, 2007).

W rejonie stanowiska archeologicznego
Przewloka, osady warcianskie sa bezposrednio
przykryte przez utwory kompleksu péinocnopol-
skiego (Kozydra 1993, 2013). Do kompleksu tego
sg zaliczane gloéwnie gliny lodowcowe zlodowacenia
Wisly o facznie migzszosci do kilkunastu metrow
(Kozydra 1993, 2013). Dyskusyjnym problemem
jest kwestia rozdzielnosci stratygraficznej tej gli-
ny i wydzielanie jej dwoch warstw korelowanych
w niektérych opracowaniach z dwoma odrebnym
nasunieciami ladolodu skandynawskiego w cza-
sie faz leszczynskiej i poznanskiej zlodowacenia
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Wisly (Rotnicki 1963; Kozarski 1988; Wysota
2002). Wedlug Wojciecha Wysoty i innych bada-
czy (2009) obszar w bezposrednim otoczeniu sta-
nowiska Przewloka byl jednokrotnie przykryty
przez ladoldod skandynawski w czasie fazy poznan-
skiej zlodowacenia Wisly. Z tego okresu pochodza
rynny polodowcowe §lesinska i goplanska, ktorych
dna s3 wypelnione osadami piaszczysto-zwirowy-
mi, lokalnie tworzacymi waly ozéw, np. w okolicy
Nowej Rudy oraz pomiedzy Przewtoka a Slesinem
(ryc. 2B) (Kozydra 1993, 2013; Molewski 1999,
2007). Recesji tego ladolodu w fazie poznanskiej
zlodowacenia Wisty towarzyszyla depozycja gliny
lodowcowej budujacej powierzchnie¢ plaskich i fa-
listych wysoczyzn morenowych oraz piaskéw, zwi-
réw i glin budujacych moreny czolowe w okolicach
Wandowa, Kijowa i Przytubia (ryc. 2B). Deglacjacja
obszaru polaczona byta z depozycja piaskow i zwi-
réw budujacych sandr otaczajacy rynne slesinska
oraz dno doliny wod roztopowych o przebiegu NW-
SE w okolicy Przylubia (ryc. 2B).

Najmlodsze osady czwartorzedowe w rejonie
analizowanego stanowiska archeologicznego s3 re-
prezentowane przez pdznoglacjalne i holocenskie
piaski i gliny deluwialne, zalegajace na zboczach
rynien polodowcowych, w dnach i na stokach
uchodzacych do nich dolin oraz w nieckach i do-
linkach denudacyjnych (Kozydra 1993, 2013). Wraz
z namulami, gytiami i torfami wypelniajg one tak-
ze niektdre z zaglebien powstalych po wytopieniu
bryt martwego lodu na wysoczyznie morenowej lub
w rynnach goplanskiej i $lesiniskiej (ryc. 2B).

Analiza geomorfologiczna form rzezby
terenu w rejonie stanowiska Przewloka

Rozwoj rzezby terenu w obrebie i w bliskim sgsiedz-
twie stanowiska archeologicznego Przewloka jest
gléwnie efektem dzialalnosci procesow erozji i aku-
mulacji glacjalnej oraz wodnolodowcowej podczas
fazy poznanskiej zlodowacenia Wisly, a takze dzia-
talnosci péznoglacjalnych i holocenskich procesow
fluwialnych i denudacyjnych.

Do najstarszych elementéw rzezby tere-
nu Pojezierzy Zninsko-Mogilefiskiego oraz
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Kujawskiego naleza rynny subglacjalne (podlodow-
cowe), ktore powstaly w warunkach subglacjalnych
(podlodowych), kiedy caly obszar badan pokryty
byt przez ladoléd w czasie fazy poznanskiej zlodo-
wacenia Wisly (Molewski 1999, 2007; Wysota i in.
2009). Jedna z gléwnych rynien polodowcowych
jest rynna goplanska, ktdrej poludniowo-zachodnia
odnoga jest waska rynna slesinska, za$ odnoge potu-
dniowo-wschodnig (na SE od miejscowo$ci Nockie
Holendry) stanowi dolina Noteci, prawdopodobnie
réwniez o zatozeniach rynnowych (ryc. 2B). Rynna
Slesinska jest znacznie wezsza od rynny goplan-
skiej i zajeta w wiekszo$ci przez Jezioro Slesinskie
(ryc. 2B). Ma ona zmienng szerokos¢, ktéra na
odcinku pomiedzy Slesinem a Przewlokg wynosi
maksymalnie 650 m (ryc. 2). Jej dno cechuje si¢
wystepowaniem przeglebien wypelnionych woda
Jeziora Slesiniskiego lub osadami biogenicznymi.
Obnizenia te s3 rozdzielone przez progi, ktdre sa
nadbudowane przez waly ozéw (ryc. 2) (Kozydra
1993, 2013). Ozy polozone pomiedzy Slesinem
a Zolwiencem cechujg sie dlugoscia do 650 m
i morfologia powierzchni w znacznym zakresie
przeobrazong antropogenicznie. Kolejne dwa ozy
sg zlokalizowane w Przewtoce, w obrebie pdinoc-
nego przewezenia rynny $lesinskiej (ryc. 2). Oba
ozy (poétnocny i potudniowy) cechuja si¢ znaczny-
mi zmianami morfologii wierzchowiny i zboczy.
Stanowisko archeologiczne Przewtoka zajmuje kul-
minacj¢ ozu potudniowego (ryc. 2B).

Otoczeniem rynny $lesinskiej jest powierzch-
nia sandrowa powstala podczas postoju czofa la-
dolodu w odlegtosci okoto 800 m od stanowiska
archeologicznego Przewtoka (ryc. 2B) (Molewski
1999). Osady sandrowe byly deponowane przed
czotem ladolodu przez wody roztopowe, ktére ply-
nely pod lodem, wykorzystujac system kanatow.
Swiadectwem istnienia tych kanaléw podlodowych
jest ztozony system ozéw polozonych w okolicy
Nowej Rudy (ryc. 2B). Depozycja piaskéw i zwirdw
sandrowych obywala si¢ réwniez na czole ladolo-
du, o czym $wiadczy pagorkowata strefa sandru
znajdujaca si¢ w okolicy miejscowosci Nowa Ruda
i Obory (ryc. 2B). Powstala ona w efekcie wyto-
pienia ptatéw martwego lodu pogrzebanych pod
osadami sandrowymi.

Morfologia i budowa geologiczna
terenu w rejonie stanowiska

Stanowisko archeologiczne Przewloka znajduje
sie w obrebie watu o ukierunkowaniu pétnocny-
-wschod-potudniowy-zachdd, ktéry jest potozo-
ny w pélnocnym odcinku rynny $lesinskiej (ryc. 2,
3). Podobny morfologicznie wal, ktéry zachowal
sie w formie szczatkowej, znajduje si¢ w odlegto-
$ci okoto 230 m od tego miejsca w kierunku pot-
nocno-wschodnim (ryc. 2). Oba waly potozone
w Przewtoce (pdinocny i potudniowy) sg zbudo-
wane z piaskow i zwiréw wodnolodowcowych i sg
interpretowane jako ozy powstale w rynnie pod-
lodowcowej (subglacjalnej) Jeziora Slesinskiego,
w czasie funkcjonowania w niej subglacjalnego
(podlodowego) drenazu o charakterze skanalizo-
wanym podczas fazy poznanskiej zlodowacenia
Wisty. Ozy znajdujace sie w Przewloce zostaly
w znacznym stopniu przeksztalcone pod wzgle-
dem powierzchniowej budowy geologicznej oraz
morfologii w wyniku rozwoju osadnictwa oraz bu-
dowy Kanatu Slesiniskiego (ryc. 2, 3). Poza wymie-
nionymi ozami polozonymi w Przewloce, formy
tego typu znajduja sie takze w dalszej, potudnio-
wej czedci rynny $lesiniskiej, pomiedzy Slesinem
a Zotwiencem (ryc. 2).

Stanowisko archeologiczne Przewloka zajmuje
kulminacje ozu potudniowego (ryc. 3B, C). Jego za-
chodnie i péInocne otoczenie stanowi powierzch-
nia przeksztalcona antropogenicznie i tworzaca
réwnie niwelacyjne (ryc. 4 B). W dalszej odlegtosci
w kierunku pétnocno-zachodnim dno rynny sle-
sinskiej zajete jest przez réwniny biogeniczne, zas
po stronie wschodniej grodziska w Przewloce prze-
ksztatcone w wyniku budowy Kanatu Slesiniskiego
(ryc. 3). Glebokos¢ rynny $lesinskiej, w ktdrej dnie
znajduje si¢ oz ze stanowiskiem archeologicznym,
wynosi okoto 17,5 m, co wraz z zatorfionym dnem
rynny oraz znacznym nachyleniem jej zboczy i zbo-
czy ozu (dochodzacym do 35°), sprzyjalo funkcjom
obronnym grodziska (ryc. 3B, C).

Do gléwnych form rzezby terenu w rejonie
stanowiska Przewloka nalezg dwa waty (péinocny
oraz zachodni), wzniesienie drugorzedne stano-
wigce kontynuacje walu zachodniego w kierunku
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Ryc. 3. Rzezba terenu w rejonie stanowiska archeologicznego Przewloka (A) oraz uksztaltowanie powierzchni w profilu po-
przecznym rynny $lesinskiej (B) i podtuznym grodziska (C), z pierwotnym zasiegiem ozu, na ktérym zlokalizowane zostalo
grodzisko (autor: P. Weckwerth)

Fig. 3. Landforms in the area of the Przewloka archeological site (A), topography of the cross-sections of the Slesin trough (B),
and longitudinal section of the stronghold (C), with the original extent of the esker where the settlement was located (author:
P. Weckwerth)
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Ryc. 4. A — rzezba terenu stanowiska archeologicznego Przewloka oraz lokalizacja punktéw dokumentacyjnych (wiercen
recznych PR1-PR?7) i przekrojéw geologicznych A-B i B-C; B — gldéwne elementy grodziska i formy rzezby terenu w jego oto-
czeniu; C — budowa geologiczna grodziska w linii przekroju podtuznego A-B; budowa geologiczna grodziska w linii przekroju

poprzecznego B-C (autor: P. Weckwerth)

Fig. 4. A - landforms of the Przewloka archaeological site and location of documentation points (hand-drilled boreholes
PR1-PR?7) as well as A-B and B-C geological sections; B — main elements of the stronghold and the surrounding landforms;
C - geological structure of the stronghold along the A-B longitudinal section line; geological structure of the stronghold along

the B-C cross-section line (author: P. Weckwerth)
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wschodnim, wzniesienie centralne oraz rowy
okolne (zewnetrzny i wewnetrzny), ktére sg pozo-
stalo$ciami fos (zewnetrznej i wewnetrznej), roz-
dzielajacych formy wypukte w obrebie stanowiska
archeologicznego (ryc. 4B-D).

Wal péinocny ma ksztalt tuku wypuklego w kie-
runku pétnocnym, ktérego dlugos$¢ wynosi 61,5 m.
Jego cze$¢ zachodnia jest wezsza i zachowana w spo-
sob szczatkowy (szeroko$¢ do 7 m), zas wschodnia
i pélnocna osiaga szerokos¢ do 15 m (ryc. 4A, B).
Forme t¢ buduja od powierzchni do glebokosci
0,55 m nasypy piaszczyste, na ktore skladajg sie
gléwnie piaski réznoziarniste z przewaga piasku
drobnoziarnistego, zwirami skat skandynawskich
i opok gérnokredowych (wiercenie PR1;ryc. 415A).
Ponadto cechuje je zawarto$¢ materii organicznej
mieszczaca si¢ w przedziale 0,69-0,74% oraz wegla-
néw od 2,5% do 2,6%. Nasypy te zalegaja na podlozu
naturalnym, reprezentowanym przez piaski o roznej
trakcji, ktére w przewadze profilu zdominowane s3
przez piaski drobne. Zawarto$ci materii organicznej
w piaskach podloza oraz weglanéw sg nieco mniej-
sze niz w nasypach i wynosza odpowiednio 0,6%
i 1,32%. Na glebokosci 1,05 m osady te sg podscie-
lone przez warstwe zwiréw (ryc. 4C).

SRODOWISKO FIZYCZNO-GEOGRAFICZNE

Wat pélnocny sagsiaduje od potudnia z fosa
zewnetrzng o dtugosci okoto 52 m, ktérej wspot-
czesne dno potozone jest 2,5 m oraz 1,2 m nizej
w stosunku do kulminacji odpowiednio waléw
polnocnego oraz wzniesienia drugorzednego
(ryc.4A, C). W dnie fosy zewnetrznej stwierdzono
od powierzchni do glebokosci 0,7 m ciemnosza-
ry nasyp piaszczysty, na ktory sktadajg si¢ piaski
réznych frakcji z domieszka zwiréw krystalicznych
skal skandynawskich oraz opok gérnokredowych
(wiercenie PR2). Glebiej osad ten przechodzi
w nasyp, skladajacy sie z piaskéw préchnicznych
z duza domieszka zwiréw opok gérnokredowych
i krystalicznych skat skandynawskich (ryc. 5B).
W wymienionych nasypach zawarto$¢ materii or-
ganicznej maleje wraz z glebokoscig (od 1,31 do
0,99%), cho¢ na glebokosci 1,4 m notowany jest jej
wiekszy udzial (2,94%). Podloze nasypow znajduje
sie na gtebokosci 1,90 m i stanowi je piasek drobny
i $redni, dla ktérego zawartos¢ materii organicznej
jest wyraznie mniejsza (0,77%) (ryc. 5C).

Poludniowym otoczeniem fosy zewnetrznej jest
wzniesienie drugorzedne, ktére stanowi kontynuacje
walu zachodniego (ryc. 4B). Dlugos¢ tego wzniesie-
nia wynosi okoto 85 m, za$ kulminacja polozona

>

Ryc. 5. A — zwiry skal skandynawskich i opok gérnokredowych podchodzacych z erozji podloza rynny goplanskiej i zdepo-
nowanych w ozie Przewtoka (wiercenie PR1); B — nasyp piaszczysty z okruchami opok gérnokredowych stwierdzony w dnie
fosy zewnetrznej na glebokosci 0,9 m (wiercenie PR2); C — ciemnoszary nasyp piaszczysty przechodzacy na gtebokosci 1,90 m
w piaski drobne i §rednie, tworzace podloze nasypu i pierwotne dno fosy zewnetrznej (wiercenie PR2); D — nasyp piaszczysty
budujacy wzniesienie drugorzedne na glebokosci 0,5 m (wiercenie PR3); E — ciemnoszary poziom prochniczny z okruchami
skal kredowych i cegiet na gtebokosci 1,15 m stwierdzone w dnie wschodniego odcinka fosy wewnetrznej (wiercenie PR4);
F — nasyp piaszczysty z koncentracja okruchéw skat kredowych i otoczakiem skal skandynawskich na gtebokosci 0,70-0,75 m,
stwierdzone w kulminacji wzniesienia centralnego (wiercenie PR5); G — kontakt piasku préchnicznego z piaskami drobnymi
podloza na glebokosci 1,5 m w kulminacji wzniesienia centralnego (wiercenie PR5); H — piasek prochniczny z fragmentami kosci
nalezacych do ssakow hodowlanych (prawdopodobnie kon lub krowa; ekspertyza prof. dr hab. Daniel Makowiecki) stwierdzone
na glebokosci 1,65 m w dnie zachodniego odcinka fosy wewnetrznej (autor: P. Weckwerth)

Fig. 5. A - gravels of Nordic rocks and Upper Cretaceous gaize (opoka) originating from the erosion of the Goplo trough
bed and deposited in the Przewloka esker (PR1 borehole); B - sandy earthwork with fragments of Upper Cretaceous
gaize (opoka), found in the outer moat bed at the depth of 0.9 m (PR2 borehole); C - dark grey sandy earthwork transi-
tioning, at the depth of 1.9 m, into fine and medium sands forming the base of the earthwork and the original bed of the
outer moat (PR2 borehole); D - sandy earthwork forming the secondary elevation at the depth of 0.5 m (PR3 borehole);
E - dark grey humus with fragments of Cretaceous rocks and bricks at the depth of 1.5 m, found in the bed of the east-
ern section of the inner moat (PR4 borehole); F - sandy earthwork with accumulated fragments of Cretaceous rocks
and a Nordic rock pebble at a depth of 0.70-0.75 m, found in the peak of the central elevation (PR5 borehole); G - hu-
mus sand and fine sands of the soil junction at a depth of 1.5 m at the peak of the central elevation (PR5 borehole);
H - humus sand with fragments of bones of livestock mammals (probably horse or cow; expertise by professor, Ph.D Daniel
Makowiecki), found at a depth of 1.65 m in the bed of the western section of the inner moat (author: P. Weckwerth)
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jest na rzednej 94,5 m n.p.m. (ryc. 4). Wzniesienie
to buduja od powierzchni szare nasypy piaszczyste,
ktére w przedziale glebokosci 0,35-1,0 m zmieniajg
barwe na ciemnobezows i s3 zdominowane przez

piaski drobne i $rednie z domieszka drobnych zwi-
réw (wiercenie PR3; ryc. 5D). Ich podlozem sg do-
brze wysortowane piaski drobne i §rednie o barwie
rdzawo-bezowej. Zawarto$¢ materii organicznej
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nasypéw wynosi 0,33-0,46% i jest niewiele wigksza
niz jej udzial w piaskach podloza (0,33%). Te dwa
typy osaddw réznicuje jednak zawartos¢ weglandw,
ktéra dla nasypéw wynosi 0,13-0,14%, za$ dla osa-
dow podtoza jest to 0,23%.

Fosa wewnetrzna ma ksztalt tuku okalajace-
go od zachodu i pdilnocy wzniesienie centralne
(ryc. 4A C). Zachowala si¢ ona w formie szczatko-
wej ze wzgledu na powstanie réwni niwelacyjnych
w poludniowo-zachodnim sgsiedztwie grodziska.
Dlugos¢ fosy wewnetrznej wynosi 81,5 m (ryc. 4).
Budowe geologiczng jej dna dokumentuja dwa
wiercenia, z ktorych pierwsze (PR4) zostalo zlo-
kalizowane we wschodniej, za$ drugie (PR6) w za-
chodniej czedci tej formy (ryc. 4C, D). W wierceniu
PR4 stwierdzono od powierzchni terenu nasypy
piaszczyste o tacznej migzszosci 1,80 m, cechu-
jace sie zmienng w profilu pionowym domieszka
zwiréw o $rednicy do 4 cm, zbudowanych w wiek-
szosci z opok gérnokredowych. W obrebie nasypu
stwierdzono ponadto dwa przewarstwienia pia-
skow prochnicznych, z ktérych jedno znajduje sie
na glebokosci 1,10-1,20 m (ryc. 5E), za$ drugie na
glebokosci 1,50-1,80 m pod powierzchnig terenu.
Zawarto$¢ materii organicznej nasypow wynosi
od 0,7-1,0% (na gtebokosci 0,85-1,55) do 3,31%
(na glebokosci 0,4 m). Podlozem nasypu sg piaski
o zréznicowanym udziale poszczegdlnych grup
trakcyjnych, w ktérych wystepuja konkrecje we-
glanowe, a zawarto$¢ materii organicznej wynosi
0,67-0,88%.

W dnie zachodniej czesci fosy wewnetrznej
stwierdzono réwniez nasypy piaszczyste o migzszo-
$ci wiekszej niz 1,95 m (wiercenie PR6) (ryc. 4B, D).
Majg one tu charakter piaskéw préchnicznych,
wsrdd ktdrych, na glebokosci 1,45-1,75 m, wy-
stepuja fragmenty kosci nalezacych do ssakéow
hodowlanych (prawdopodobnie kon lub kro-
wa; ekspertyze wykonal prof. dr hab. Daniel
Makowiecki) (ryc. 5H). Dodatkowo, na glebo-
kosci 1,95 m stwierdzono znacznych rozmiaréw
fragment cegly (nieprzewiercony). Zawarto$¢
materii organicznej w nasypach wypelniajacych
zachodnig czgsci fosy wewnetrznej jest znaczna
w calym ich profilu i wynosi od 1,35% do 2,07%,
za$ weglanéw od 0,67% do 2,8%.

SRODOWISKO FIZYCZNO-GEOGRAFICZNE

Wzniesienie centralne stanowiska arche-
ologicznego w Przewloce stanowi jego gléwna
i najwyzsza kulminacje o rzednej 97,52 m n.p.m.
(ryc. 4). Jego wysokos$¢ w stosunku do dna fosy
wewnetrznej wynosi od 4,7 m do 7,0 m (ryc. 4A).
Kulminacje wzniesienia centralnego buduja od
powierzchni do glebokosci 1,50 m piaszczyste na-
sypy o barwie ciemnoszarej, szarej, bezowej i sza-
ro-bezowej, z okruchami cegiel. W osadach tych
wystepuje duza zawartos$¢ zwiréw opok gérnokre-
dowych (ryc. 5F), a zawarto$¢ materii organicz-
nej waha sie od 0,63% do 1,71%. Spagowa czgs¢
nasypu stanowi piasek prochniczny o migzszosci
20 cm. Jego podiozem s3 bezowe piaski drobne,
dla ktérych zawartos¢ materii organicznej wynosi
0,78% (ryc. 4, 5G).

Zachodnim otoczeniem fosy wewnetrznej jest
wal zachodni, ktorego dlugos¢ wynosi okoto 65 m,
a szeroko$¢ 13-14 m. Wal ten wznosi si¢ na wyso-
ko$¢ 0,7 m w stosunku do dna fosy wewnetrznej
oraz na 3,3 m w stosunku do réwni niwelacyjnej
otaczajacej grodzisko (ryc. 4D). Wal zachodni bu-
duja od powierzchni nasypy piaszczysto-zwirowe
0 migzszosci 0,6 m (ryc. 4C). Ich podlozem jest
piasek $redni i drobny, rdzawo-bezowy, z otocza-
kami krystalicznych skat skandynawskich o $red-
nicy do 3 cm oraz z pojedynczymi zwirami opok
gornokredowych. Na glebokosci 0,9 m stwier-
dzono glaz (nieprzewiercony). Zawarto$¢ materii
organicznej w calym profilu osadéw rosnie wraz
z glebokoscia od 0,38% do 0,82%. Osady nasy-
pow roéznicujg sie w stosunku do ich podloza ze
wzgledu na zawarto$¢ weglandw, ktora dla pia-
skow podloza jest trzykrotnie wyzsza (0,93%).

Podsumowanie

Analiza danych geologicznych i geomorfologicz-
nych wskazuje na to, ze pierwotng forma rzezby
terenu, w obrebie ktorej zlokalizowane zostalo gro-
dzisko Przewloka, byt oz, ktory mial forme szer-
szego i dluzszego niz obecnie watu. Oz ten jest
jedna z dwoéch tego typu form wystepujacych
w Przewloce (ryc. 2, 3). Buduja go osady wod-
nolodowcowe, zwierajace duze domieszki skal



IV. Analiza geologiczna i geomorfologiczna stanowiska Przewloka | 37

gornokredowych, pochodzace z erozji stropu ele-
wacji koninskiej przez wody roztopowe, plynace
pod ladolodem w czasie fazy poznanskiej zlodo-
wacenia Wisty. Wybdr ozu jako miejsca lokali-
zacji grodziska mogl by¢ uzasadniony funkcjami
obronnymi, jakie spelniala pierwotna rzezba terenu
(potozenie walu ozowego w obrebie dna rynny $le-
sinskiej pokrytego torfem lub zajetego przez wody
jeziorne oraz duze nachylenie zboczy zaréwno
ozu jak i rynny §lesinskiej). Poza tym istotna byta
mozliwos¢ komunikacji w kierunku wschéd-za-
chod, ktorej sprzyjato wyjatkowe zwezenie rynny
Slesinskiej (do 230 m szerokosci) oraz dostep do
zrodia wody pitnej, mozliwos¢ potowu ryb, a takze
lokalizacja w strefie wezta hydrologicznego, poto-
zonego na kontakcie z korytarzem ekologicznym
szerokiej rynny goplanskiej (potozonej na péinoc
od Przewloki) i doliny Noteci biegnacej tu z kie-
runku potudniowo-wschodniego (https://mapa.
korytarze.pl/) (ryc. 2).

Biorgc pod uwage rozpoznanie migzszosci,
wyniki analizy cech litologicznych nasypéw oraz
podscielajacych je osadéw, mozna stwierdzié, ze
powierzchnia pierwotnej formy rzezby terenu, jaka
byt oz, cechowata si¢ istnieniem dwdch kulminacji,
o wysokosciach pomniejszonych o migzszos$¢ na-
sypow stwierdzonych w obrebie watu zewnetrzne-
go oraz wzniesienia centralnego (ryc. 4C). Gléwna
kulminacja, ktora dala zalozenia do powstania tego
wzniesienia, miala pierwotng wysoko$¢ okoto 96,0
m n.p.m., za$ drugorzedne pierwotne wzniesie-
nie, na ktéorym powstal wal péinocny (ryc. 4B),
miato maksymalna wysoko$¢ okoto 95,2 m n.p.m.
(ryc. 4C). Wymienione pierwotne dwie kulminacje
znajdujace si¢ w linii grzbietowej ozu, bylty rozdzie-
lone przez zaklesto$¢, ktora schodzita do rzednej
93,5-93,7 m n.p.m. na dystansie okoto 27 metréw
(ryc. 4C).

Powstanie grodziska Przewloka w obrebie watu
ozowego skutkowalo znacznym przeobrazeniem
jego pierwotnej morfologii (ryc. 3, 4). W obrebie
zakleslodci rozdzielajacej pierwotne kulminacje
ozu zostaly wykopane dwie fosy rozdzielone przez
wzniesienie drugorzedne utworzone z osadéw po-
zyskanych z wykopow tych fos. Fosa wewnetrzna
byta glebsza niz zewnetrzna o okoto 1 metr, co byto

wymuszone koniecznoscig zwiekszenia glebokosci
fosy wewnetrznej w strefie grzbietowej watu gro-
dziska, poniewaz przebiegala ona dalej w kierun-
ku zachodnim i poludniowo-zachodnim w strefie
nisko polozonej podstawy wzniesienia centralnego
(ryc.4D). Dno fosy wewnetrznej obnizalo si¢ zatem
od okoto 91,0 m n.p.m. do okoto 88,3 m n.p.m. na
dystansie 62 metréw, a wiec mniej o okoto 0,7 m
niz wspolczesnie.

Duzy udzial materii organicznej w obrebie wy-
pelnienia fos wewnetrznej i zewnetrznej, wyraz-
nie wiekszy niz w przypadku nasypéw budujacych
powierzchnie waléw oraz wzniesien antropoge-
nicznych w obrebie grodziska, nalezy tlumaczy¢
zwigkszong wilgotnoscig w dnach fos. Staly sie
one pulapka sedymentacyjng materii organicznej,
a takze miejscem pogrzebania szczatek zwierzat
hodowlanych. Mozna przypuszczaé, ze materia
organiczna, ktorej duzy udzial procentowy (okoto
2-3%) zaznacza si¢ w piaskach préchnicznych wy-
petnien obu fos, reprezentuje warstwe pierwotnej
prochnicy w obrebie fosy zewnetrznej i zachodniej
czesci fosy wewnetrznej. Jezeli chodzi o wschod-
ni odcinek fosy wewnetrznej, potozny na pétnoc
od wzniesienia centralnego, to zawarto$¢ materii
organicznej w poziomach préchnicznych jest tu
ponad dwukrotnie mniejsza w poréwnaniu do in-
nych odcinkéw tych fos, co oznacza¢ moze mniej-
szg wilgotno$¢ podloza lub powstanie piaskdéw
prochnicznych w efekcie redepozycji poziomu
prochnicznego, pierwotnie rozwinietego w obrebie
kulminacji centralnej. Proces ten mogl by¢ zwia-
zany z ruchami masowymi (np. osuwiskiem), do
ktérych mogto dojs¢ w efekcie zwigkszenia nachy-
lenia pétnocnego zbocza wzniesienia centralnego,
w wyniku wykopu fosy wewnetrznej.

Z osaddéw pozyskanych z wykopoéw fos ze-
wnetrznej i wewnetrznej powstaty nasypy budujace
waly pdinocny i zachodni, wzniesienie drugo-
rzedne oraz kulminacja wzniesienia centralnego.
Swiadczy o tym stosunkowo maly udzial materii
organicznej w nasypach budujacych kulminacje
form pozytywnych grodziska (czasami zblizony
jest on do jej udzialu w osadach podioza nasy-
péw) oraz zwiekszona zawarto$¢ w tych nasypach
zwirdéw opok gérnokredowych. Opoki te stanowig
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wychodnie podloza czwartorzedowego znajduja-
cego si¢ na gltebokosci okolo 25 m w obrebie rynny
goplanskiej (Kozydra 2013). W wyniku drenazu
subglacjalnego rynna ta ulegata pogtebianiu, cze-
go efektem byla erozja podloza gérnokredowego
i transport przez wody roztopowe okruchéw opok
w obrebie rynien goplanskiej i $lesinskiej. W kon-
cowym etapie tego drenazu doszlo do depozycji
osadow piaszczysto-zwirowych, ktére budujg oz
i majg duza domieszke opok gérnokredowych. Oz
ten zostal zaadoptowany jako sredniowieczne gro-
dzisko stozkowe.

Ostatnim etapem ewolucji rzezby terenu
w obrebie grodziska Przewloka bylo powstanie
kilku poziomdéw réwni niwelacyjnych zwigza-
nych ze wspdlczesnym zagospodarowaniem oto-
czenia stanowiska archeologicznego. Wiazalo sig¢
to prawdopodobnie z czeSciowym zniszczeniem
walu pdinocnego, a zatem nie mozna wykluczy¢,
ze wal ten wraz z fosg zewnetrzng mialy kon-
tynuacje w kierunku potudniowo-zachodnim.
Prawdopodobnie w podobny sposob zostal znisz-
czony réowniez poludniowo-zachodni fragment
grodziska. Kolejnym elementem modyfikujacym
krajobraz pierwotny jest Kanat Slesiniski, ktérego
budowa mogta spowodowac czgsciowe zniszczenie
wschodniego fragmentu wzniesienia centralnego.

Do zalecen konserwatorskich, ktére mozna
wskaza¢, majac na uwadze rozpoznany stan za-
chowania poszczegdlnych elementéw grodziska
w Przewloce, ich morfologie i budowe geologicz-
ng, nalezy zapewnienie ochrony poszczegdlnych
form rzezby terenu przed ich degradacja w wy-
nikéw ruchéw masowych i splukiwania w stre-
fach zboczy o duzym nachyleniu. Nalezg do nich
przede wszystkim potudniowe i wschodnie zbocza
wzniesienia centralnego. W zwigzku z rozpozna-
niem migzszego na ponad 2 metry wypelnienia
fos, zasadne moga by¢ ich badania wykopali-
skowe. Ponadto, wielu nowych danych mogloby
dostarczy¢ poszerzenie zakresu badan maloinwa-
zyjnych (w tym plytkich wiercen i poboru prébek
do dalszych analiz laboratoryjnych), prowadzo-
nych w kontekscie identyfikacji migzszosci, wieku
i przestrzennego rozmieszczenia réznych typéw
warstw kulturowych. Uzyskane dane pozwolilyby

SRODOWISKO FIZYCZNO-GEOGRAFICZNE

na numeryczne (tréojwymiarowe) odtworzenie
pierwotnej morfologii terenu, jak réwniez zmian
w rzezby grodziska w poszczegolnych fazach roz-
woju osadnictwa. Ponadto, grodzisko w Przewtoce
nie funkcjonuje jako wydzielenie na Szczegétowej
mapie geologicznej Polski w skali 1 : 50000 (ark.
Slesin) i nie jest wymieniane w Objasnieniach do
tego arkusza (Kozydra 1993, 2013). W zwiazku
z powyzszym celowe jest wskazanie jego istnie-
nia i wykazania lokalizacji w dalszych opracowa-
niach geologicznych przygotowywanych przez
Panstwowy Instytut Geologiczny, Panstwowy
Instytut Badawczy.

Zestawienie wiercen recznych wykonanych
w obrebie stanowiska przewloka
(zolwieniec stan. 1, Gm. Wierzbinek)

Wiercenie PR1:

Lokalizacja: Przewtoka, w kulminacji

walu zewnetrznego (péinocnego)

Rzedna: 95,73 m n.p.m.

Data wykonania odwiertu: 23.10.2023

Wspdlrzedne: 5808086.10; 6523385.14

Glebokos¢ i litologia:

0,00-0,55 m: nasyp piaszczysty, piasek
réznoziarnisty, z przewaga piasku
drobnoziarnistego i zwirami
o $rednicy do 2,5 cm, bezowo-
szary, nieco prochniczny;

0,55-0,95 m: piasek réznoziarnisty, z domieszka
zwir6ow krystalicznych skat
skandynawskich, na glebokosci
0,55-0,6 m duza liczba zwiréw
kredowych o $rednicy 0,5-1,2 cm,
prawdopodobnie podloze
naturalne nasypu;

0,95-1,05 m: piasek drobnoziarnisty ze zwirami
tworzacymi warstwe bruku,
prawdopodobnie podtoze
naturalne nasypu;

pon. 1,05 m: zwir nieprzewiercony,
prawdopodobnie podtoze
naturalne nasypu.
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Wiercenie PR2:

Lokalizacja: Przewloka, w dnie obnizenia fosy

zewnetrznej, pomiedzy wzniesieniami watu

zewnetrznego a wzniesieniem drugorzednym.

Rzedna: 93,28 m n.p.m.

Data wykonania odwiertu: 23.10.2023

Wspdlrzedne: 5808075.83; 6523379.62

Glebokosc¢ i litologia:

0,00-0,70 m: nasyp piaszczysty, ciemnoszary,
piaski réznoziarniste
z domieszka drobnoziarnistych
i $rednioziarnistych zwirdw,
$rednia zawartos$¢ zwiréw
kredowych i domieszka zwiréw
krystalicznych skat skandynawskich
— otoczaki o $rednicy do 3,5 cm,
stwierdzone na gtebokosci 0,4 m;

0,70-1,90 m: nasyp piaszczysty, ciemnoszary,
prochniczny, z duzg domieszka
zwiréw kredowych i krystalicznych
skal skandynawskich;

1,90-2,00 m: piasek drobno- i §rednioziarnisty,
bezowo-rdzawy, prawdopodobnie
podloze naturalne nasypu.

Wiercenie PR3:

Lokalizacja: Przewloka, w kulminacji

wzniesienia drugorzednego

Rzedna: 94,50 m n.p.m.

Data wykonania odwiertu: 23.10.2023

Wspolrzedne: 5808067.68; 6523375.19

Glebokos¢ i litologia:

0,00-0,35 m: nasyp piaszczysty, szary, ze
smugami prochnicznymi;

0,35-0,90 m: nasyp piaszczysty: piasek
drobnoziarnisty z pojedynczymi
zwirami drobnoziarnistymi,
ciemnobezowy;

0,90-1,00 m: nasyp piaszczysty: piasek
$rednio- i drobnoziarnisty,
z duza liczbg konkrecji
weglanowych, ciemnobezowy;

1,00-1,20 m: piasek $rednio- i drobnoziarnisty
dobrze wysortowany, rdzawo-
bezowy, podtoze naturalne nasypu.
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Wiercenie PR4:

Lokalizacja: Przewloka, w dnie obnizenia
fosy wewnetrznej, oddzielajacej
wzniesienie drugorzedne od gtéwnego
wzniesienia centralnego.

Rzedna: 92,68 m n.p.m.

Data wykonania odwiertu: 23.10.2023
Wspolrzedne: 5808058.31; 6523370.01
Glebokos¢ i litologia:

0,00-0,60 m:

0,60-0,80 m:

0,80-1,10 m:

1,10-1,20 m:

1,20-1,45 m:

1,45-1,50 m:

1,50-1,80 m:

1,80-1,95 m:

nasyp piaszczysty, prochniczny,
piasek drobnoziarnisty, z malg
domieszka drobnoziarnistych zwirdéw
kredowych, z duza domieszka
fragmentdw cegiel o $rednicy do 4 cm;
nasyp piaszczysty, piasek
drobnoziarnisty, szary i jasnoszary
ze smugami bezowymi,

z fragmentami cegiet o §rednicy

do 3 cm, z pojedynczymi zwirami
krystalicznych skal skandynawskich
o $rednicy do 4 cm, od glebokosci
0,8 zwiekszona domieszka
okruchoéw skat weglanowych;

nasyp piaszczysty, prochniczny,
szaro-bezowy, ze zwirami o $rednicy
do 3,5 cm, zwigkszona domieszka
okruchéw skat kredowych,
pojedyncze drobne okruchy cegiel;
poziom prochniczny, ciemnoszary,
z okruchami skat kredowych

i drobnymi okruchami cegiel;

nasyp piaszczysty, prochniczny,
szaro-bezowy, ze zwirami o §rednicy
do 3,5 cm, zwigkszona domieszka
okruchéw skat kredowych,
pojedyncze drobne okruchy cegiel;
piasek $rednio- i gruboziarnisty,
ciemnobezowy (nasyp);

piasek préchniczny (nasyp),
ciemnoszary ze smugami
bezowymi, na glebokosci 1,80

m prawdopodobnie okruchy
zaprawy murarskiej;

piasek r6znoziarnisty, bezowy;,
prawdopodobnie podloze

naturalne nasypu;
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pon. 1,95 m: konkrecje weglanowe,
nieprzewiercone.

Wiercenie PR5:

Lokalizacja: Przewloka, w kulminacji

wzniesienia centralnego.

Rzedna: 97,52 m n.p.m.

Data wykonania odwiertu: 23.10.2023

Wspotrzedne: 5808040.43; 6523360.34

Glebokos¢ i litologia:

0,00-0,30 m: nasyp piaszczysty, ciemnoszary
i szary, z okruchami cegiel;

0,30-0,83 m: nasyp piaszczysty, piasek
réznoziarnisty z domieszka
okruchéw skat kredowych,
zwiekszona koncentracja
okruchoéw skat kredowych na
glebokosci 0,70-0,75 m;

0,83-1,00 m: piasek réznoziarnisty z domieszka
drobnoziarnistych zwirdw,
bezowy (nasyp);

1,00-1,20 m:nasyp piaszczysty, bezowo-szary,
domieszka drobnych okruchéw
skal kredowych, okruchy cegiet
na glebokosci 1,20 m; pojedyncze
otoczaki krystalicznych
skal skandynawskich;

1,20-1,30 m:nasyp piaszczysty, piasek
réznoziarnisty, szaro-bezowy;

1,30-1,50 m: piasek prochniczny,
drobnoziarnisty, ciemnoszary;

1,50-1,55 m: piasek drobnoziarnisty, bezowy,
prawdopodobnie podloze
naturalne nasypu.

Wiercenie PR6:

Lokalizacja: Przewtoka, w dnie fosy wewnetrzne;.

Rzedna: 90,63 m n.p.m.
Data wykonania odwiertu: 23.10.2023
Wspolrzedne: 5808048.70; 6523335.13
Glebokos¢ i litologia:
0,00-0,20 m: nasyp piaszczysty,
ciemnoszaro-czarny;
0,20-1,35 m: nasyp piaszczysty, piasek
prochniczny, drobno-
i ré6znoziarnisty, szary,

z pojedynczymi okruchami
skal kredowych, pojedyncze
okruchy cegiel;
1,35-1,50 m: nasyp piaszczysty, piasek
prochniczny, ciemnoszary,
z koncentracja okruchdéw cegiet
i otoczakow, na glebokosciach 1,45 m
fragmenty kosci (prawdopodobnie
nalezace do ssakéw hodowlanych
(koni lub krowa) — ekspertyza prof.
dr hab. Daniel Makowiecki);
1,50-1,95 m: nasyp piaszczysty, piasek
pr(’)chniczny, ciemnoszary i szary,
na glebokosciach 1,65 m1i 1,75
fragmenty kosci (prawdopodobnie
nalezgce do ssakéw hodowlanych
(kon lub krowa) — ekspertyza
prof. dr hab. Daniel Makowiecki);
pon. 1,95 m: cegla nieprzewiercona.

Wiercenie PR7:

Lokalizacja: Przewloka, w kulminacji

zachodniego watu okélnego.

Rzedna: 91,10 m n.p.m.

Data wykonania odwiertu: 23.10.2023

Wspdlrzedne: 5808050.43; 6523329.88

Glebokos¢ i litologia:

0,00-0,25 m: nasyp piaszczysty, szary;

0,25-0,60 m:piasek drobno- i $rednioziarnisty,
ze zwirami o $rednicy
do 4 cm (nasyp).

0,60-1,00 m: piasek $rednio- i drobnoziarnisty,
rdzawo-bezowy, z otoczakami
krystalicznych skal skandynawskich
o $rednicy do 3 cm oraz
z pojedynczymi zwirami skat
kredowych, konkrecje weglanowe na
glebokosci 0,90 m, prawdopodobnie
podloze naturalne nasypu;

pon. 1,00 m: glaz nieprzewiercony.

Klasyfikacja uziarnienia gleb i utworéw
mineralnych — PTG 2008, 20009.
Roczniki gleboznawcze, tom LX (2),
Warszawa 2009, s. 5-16.
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V. Grod Przewloki i jego posiadacze w swietle Zrodel pisanych

Joanna Karczewska, Dariusz Karczewski

Spogladajac na rozlegle wody Jeziora Gopla, tatwo
zauwazy¢, ze oba jego krance flankujg dwa poz-
nosredniowieczne grodziska stozkowate Na pot-
nocy jest to pochodzacy z polowy XIV w. ksiazecy
grod Szarlej (Karczewska, Karczewski 2021), na po-
tudniu za$ prywatny gréd Przewloki. Stanowigce
pozostalo$¢ po nim grodzisko, nosi obecnie nazwe
Przewloka i chociaz przylega do wsi Zétwieniec, to
jest ono fragmentem gminy Wierzbinek, powiat
koninski (Zétwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek).
Zalozenie grodowe zostalo usytuowane w miejscu
z natury obronnym, a doktadna charakterystyke
topograficzng Przewlok i najblizszych okolic tego
grodu przekazal juz w swej Chorografii Krélestwa
Polskiego Jan Diugosz (Dlugosz 2009, s. 140-141).
Warto ten fragment jego dziela przytoczy¢ w cato-
§ci: Jezioro Slesino, przylegajgce do miasteczka tejze
nazwy, poczgtek bierze z géry Przewloki, rozcigga
sie w dtugos¢ na cztery mile, na szerokos¢ zas na
cwieré mili i wypusciwszy z siebie rzekg Goplenice
koto wsi Kepa tgczy si¢ z rzekqg Wartg koto wioski
Morzystaw (Dlugosz 2009, s. 140-141)".

W drugiej potowie XV w. bylo to wiec wzgorze, juz
wtedy o utrwalonym przez lata toponimie. Jest to gro-
dzisko stozkowate o podwdjnej linii watéw i dwoch
fosach. Obecnie jest ono w znacznym stopniu znisz-
czone, gdyz jego wschodnia czgs¢ zostata przekopa-
na w 1938 r. podczas budowy kanatu Warta-Goplo,

1 Tekst oryginalny: Dlugosz, 1964, s. 92: Sleszino, lacus opido sui
nomini imminens, ex monte Przewloky ortus, quatuor miliaria
Polonica in longum, quartale miliaris in latitudinem conficit et fluvi-
um Goplenicza ex se circa villa Kapa parturiens fluvio Wartha aput
villagium Morzyslaw miscetur.

natomiast czes¢ watu zachodniego zniszczono pdz-
niej przy budowie drogi. Dewastacje obiektu pogte-
bila pobliska zabudowa mieszkalna (Kaminska 1953,
s. 118; Hensel, Hilczer-Kurnatowska, Losiniska 1995,
s. 433; Danielewski 2015, s. 56; Schellner, Gorczyca
2018, s. 304; Schellner, w tym tomie). Na grodzisku
przeprowadzono dotychczas jedynie badania po-
wierzchniowe i sondazowe, ktére pozwolily usta-
li¢, ze funkcjonowalo ono tylko w XIV w. w dwoch
fazach uzytkowania oddzielonych pozarem obiek-
tu (Hensel, Hilczer-Kurnatowska, Y.osifiska 1995,
s. 432-434; Schellner, Gorczyca 2018, s. 306-307;
Schellner, w tym tomie). Jak dotad jedynie kwart-
nik pochodzenia $laskiego, emitowany najpraw-
dopodobniej w latach 1303-1305, pozwalal na
dokladniejsze datowanie poczatkdéw funkcjonowa-
nia grodu w Przewloce (Milejski 2016, s. 162-167).
Najnowsze wyniki analizy materialu ceramicznego
sugerowaé mogg, ze grodek w Przewtoce funkcjo-
nowat od 4. ¢wierci XIII w. do potowy XIV wieku
(Gorczyca, w tym tomie), co w znacznym stopniu
potwierdza przypuszczenia wczesniejszych bada-
czy (Hensel, Hilczer-Kurnatowska, Losinska 1995,
s. 434; Danielewski 2016, s. 155-156). Podobne
wnioski mozna wysung¢ na podstawie rozpozna-
nia zabytkéw, wskazujac wszakze na przesunigcie
kresu uzytkowania grédka na druga potowe XIV w.
(Lewandowska, w tym tomie).

%

Nazwa Przewtloka, lub jak w naszym przypadku
Przewtoki, jest nazwg kulturows, nawigzujaca do
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miejsca zblizenia dwoch systemdéw rzecznych, po-
zwalajacych na skrocenie drogi transportu towaréw
lub ludzi poprzez ich przewiezienie lub przenie-
sienie pomiedzy nurtami tych rzek (Wedzki 1970,
s. 390; Wedzki 2008, s. 493; Leciejewicz 1990,
s. 317; Kowalczyk 1995, s. 491-492)°. Warto tu
nadmieni¢, ze nieco na poéinoc, w poblizu uj-
$cia Noteci do Gopta, znajdujemy wie$ Przewoz,
a wiec osade o nazwie podobnego typu. Co waz-
ne, u schytku XV w. zrodtowo poswiadczone jest
tam navigium, czyli wlasnie przewoz (Senkowski
1961, s. 145). W literaturze archeologicznej i hi-
storycznej do ewentualnej funkcji przewloki na
tym terenie podchodzono w bardzo zréznicowany
sposob — od pelnej aprobaty poczawszy, poprzez
tylko domniemanie, na negacji skonczywszy (po-
glady te omawia Siemianowska 2017, s. 118-119).
Gréd Przewloki polozony byl niemal dokladnie
na wododziale Gérnej Noteci i Srodkowej Warty.
Przyjmujac, zZe najwyzszy poziom wod Gopta mial
80 m n.p.m., wowczas poludniowe krance tego
jeziora mogly siegac dzisiejszego Jeziora Czarne
we wsi Gawrony. Natomiast poziom lustra wody
Jeziora Slesiniskiego w przeszlosci oscylowat wokot
wartosci 83-84 m n.p.m. i nawet przy wyzszych
stanach wody, nie gwarantowal bezposredniej facz-
nosci z Noteci i Warty (Kowalenko 1952, s. 56-57).
Oznacza to, ze do pokonania lagdem, zaleznie od
stanu wdd, pozostawalo okolo 2 km, co nie wyklu-
cza, a nawet uprawdopodabnia przeprawe ladowg
w tym miejscu.

6%

Zasob zrodet pisanych do $redniowiecznych dzie-
jow Przewlok jest bardzo skromny, lecz wigkszo$¢
z nich pochodzi z XIV w., co pozwala odtworzy¢
najwczesniejsze dzieje osady Przewtoki i tamtej-
szego grodka stozkowatego. Zachowane Zrédla
pisane do historii Przewlok to dokumenty oraz za-
piski z wielkopolskich ksiag sadowych. Najstarsze
zrédla dyplomatyczne pochodza z 1314 i 1316 r.
i zostaly publikowane w Kodeksie dyplomatycznym

2 Nieliczng literature polska i znacznie obfitszg literature obca do-
tyczacy kwestii przewloki przedstawia E. Siemianowska 2017,
s. 115-139.

PRZEWLOKA W SWIETLE ZRODEL PISANYCH

Wielkopolski (KDW 1878). Tres¢ tych dokumen-
tow zachowana jest w calo$ci. Wymieniono w nich
Przewloki w znaczeniu osady, pojawiaja si¢ bo-
wiem jako przydawka posesjonatywna miejsco-
wych dziedzicéw z rodu Godzigbéw. Niestety, po
1316 r. nastepuje bardzo dluga, niemal dziewiec-
dziesiecioletnia luka czasowa. Nazwa Przewtoki
jest bowiem wymieniona dopiero w zapisce sadu
ziemskiego koninskiego z 1405 r. (APP, Konin Z. 1,
k. 100). O losach Przewlok w tym okresie mozna
jedynie domniemywa¢, $ledzac losy wschodniej
Wielkopolski w XIV w., a takze badajac genealogie
rodu Godzigbow, ktéry dominowal majatkowo na
tym terytorium. Dlatego tez nalezy tu wymieni¢
Nekrolog ledzki (Liber mortuorum 1888), a tak-
ze Kronike Janka z Czarnkowa (Jan z Czarnkowa
2001), ktére sa przydatne do zbadania tych za-
gadnien. Pomocne dla ich poznania sg takze inne
péznosredniowieczne dokumenty opublikowane
w kolejnych tomach dyplomatariusza wielkopol-
skiego (KDW 1878, 1879, 1908).

Imiona i sprawy przedstawicieli rodu
Godzigbow, przede wszystkim rodziny Lichenskich-
Goslawskich, przewijaja sie na kartach ksigg
sagdowych z terenu p6znosredniowiecznego wo-
jewddztwa kaliskiego. Ksiegi te sa zachowane
poczawszy od 1390 r., opublikowano drukiem
tylko najstarsze ksiegi ziemskie gnieznienskie
(Lekszycki 1889). Z kolei najstarsze ksiegi sadu
ziemskiego koninskiego z wpisami zachowanymi
od 1394 r. znajduja si¢ w Archiwum Panstwowym
w Poznaniu (APP, Konin Z. 1). Pojedyncze wzmian-
ki o Przewlokach pochodza takze z nowozytnych
ksiagg grodzkich poznanskich i s3 znane z zapisow
w Tekach Dworzaczka’.

%%

Przewloki po raz pierwszy w zrdédlach pisanych
s3 wzmiankowane w dwoch dokumentach da-
towanych na 11 I 1314 r. wystawionych przez
Wiladystawa Lokietka w Slupcy. W testacjach
obu dokumentéw wystapit Laszcz z Przewlok,
w jednym zapisany jako Lasczone de Przewloky,

3 http://teki.bkpan.poznan.pl/index_regesty.html (dostep: 15.12.2023).
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aw drugim — Lasczone de Prevloki. W pierwszym
z wymienionych dokumentéw ksigze zezwolil bi-
skupowi poznanskiemu na bicie monet w Stupcy
(KDW 1878, nr 964), a w drugim potwierdzit
sprzedaz dziedzictwa Szeligi na rzecz biskupstwa
poznanskiego (KDW 1878, nr 965). Dotycza one
dziatan Wiladyslawa Lokietka zwigzanych z zarza-
dem na terenie wschodniej Wielkopolski i pokazu-
ja zasieg jego wladzy w tej dzielnicy na poczatku
1314 r. Laszcz z Przewlok, jako miejscowy rycerz,
wywodzacy si¢ z rozsiedlonego na tym obszarze
rodu Godziebdéw, w ciggu najblizszych miesiecy
otrzymal z nadania Lokietka urzad kasztelana le-
dzkiego®. Po raz pierwszy z tym tytulem zostal wy-
mieniony 1 V 1314 r., w dokumencie wystawionym
w Uniejowie, na mocy ktoérego ksiaze Wladystaw
Lokietek zezwolil na lokacje wsi Grocholice
na prawie niemieckim (KDW 1878, nr 970).
Nastepnie wspomniany jest w liscie $wiadkow do-
kumentu Lokietkowego wystawionego w Pyzdrach
13 IX 1314 r. Ksigze potwierdzil wszystkie nabyt-
ki uzyskane przez klasztor cysterski w Ladzie od
czasOw objecia rzadéw w Polsce przez Waclawa
II (KDW 1982, nr 84). Miejsca wystawienia tych
dokumentéw wskazuja, ze Laszcz znajdowal sie
w otoczeniu ksiecia. Urzad kasztelana ledzkie-
go petnil krétko. Nekrolog ledzki wymienia pod
datg 18 III zmarltego Laszcza (Liber mortuorum,
1888, s. 479). Smier¢ nastgpila zapewne w 1315 .,
bowiem nastgpca Laszcza na kasztelanii ledzkiej
— Piotr z Dgbna —przywotany byt po raz pierw-
szy w tej godnosci 22 IV 1316 r. (Urzednicy 1985,
s. 133). W tym miejscu nalezy nadmieni¢, ze tytu-
latura ledzki/koninski podlegata wowczas fluktu-
acji i zrodla tego czasu uzywaja jej zamiennie.
Kolejna wzmianka o Przewltokach takze jest po-
wigzana z osobg miejscowego dziedzica. Dokument
Wiadystawa Lokietka wystawiony w Gnieznie
1 V 1316 r. wymienia w testacji Berwolda kaszte-
lana z Przewlok — Pervoldo castellano de Prsevloky
(KDW 1878, nr 984). Zapis w takim brzmieniu dat
historykom asumpt do przypuszczen o istnieniu od-
rebnej kasztelanii przewlockiej. Taki poglad wyrazit

4 Szerzej o genealogii dziedzicow Przewlok z rodu Godziebow patrz:
Karczewska J., Karczewski D., 2013, w druku.

Wiadystaw Kowalenko (Kowalenko 1952, s. 48),
a takze Antoni Gasiorowski, uznajacy ja za jakas
mniejszg kasztelanie wielkopolska (Gasiorowski
1967, s. 86). Taka mozliwos¢ wykluczyt Janusz
Bieniak, wyjasniajac, ze jest to czgsto wystepujacy
w zrédlach $redniowiecznych sposéb okreslania
urzednikéw. Przewloki byly majatkiem prywat-
nym, Berwold za$ ich dziedzicem pelniagcym urzad
w nieokreslonej miejscowosci (Bieniak 2011, s. 65).
Autor ten podjal tez proby identyfikacji kasztelanii
pelnionej przez Berwolda i odtworzenia jego dalszej
kariery urzedniczej. Wedlug J. Bieniaka Berwold
byt kasztelanem brzesko-kujawskim z nominacji
Wactawa II Przemyslidy i wystapil z tym tytutem
2511306 r. w dokumencie rozejmu torunskiego,
przy czym jego imi¢ podano w formie Berold (KDW
1878, nr 897), co J. Bieniak uznal za pomytke. Imie
w takim brzmieniu moglo sugerowac obce pocho-
dzenie, jednak kasztelanami w czasie rzagdow cze-
skich byli przedstawiciele polskiego rycerstwa. Po
zwycigstwie powstania antyczeskiego na Kujawach
Berwold zostal usuniety z kasztelanii brzesko-ku-
jawskiej, ktorg objat stronnik Lokietka — Pomian
Ubystaw z Osigcin. Jak dalej przypuszcza J. Bieniak,
Godzigba mogt sie z Wiadystawem Lokietkiem po-
godzi¢ i pelni¢ inne urzedy wielkopolskie. I w tym
przypadku badacz ten hipotetycznie identyfikuje
Berwolda jako cze$nika gnieznienskiego o tym
imieniu, wystepujacego w latach 1320-1321, ktory
nastepnie mogt zosta¢ kasztelanem $remskim, bo
na tym urzedzie pewien Berwold pojawial sie w la-
tach 1324-1329 (Bieniak 2011, s. 64-65; Urzednicy
1985, s. 162). Identyfikacje zaproponowane przez
J. Bieniaka, ktére sam autor nazywa alternatywny-
mi, zostaly przyjete przez wydawcéw Spiséw urzed-
nikéw wielkopolskich (Urzednicy 1985, s. 109).
Nalezy jednak rozpatrzy¢ jeszcze inng hi-
poteze, dotyczaca kasztelanii pelnionej przez
Berwolda. Otéz dokument z 1 V 1316 wymienia-
jacy kasztelana Berwolda z Przewtok, dotyczyt
spraw lokalnych — przekazania w posiadanie na
prawie rycerskim folwarku Lednica w Gnieznie.
Obok Berwolda $wiadkami byli urzednik i rycerze
miejscowi: Pawel, Andrzej z Modliszewa, Tomasz
z Wilczyna i kapelan Jakub. Ze wzgledu na rodzaj
sprawy uzasadniona i zrozumiala byla obecnos¢
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w testacji miejscowego urzednika i rycerza — wia-
$nie Berwolda. Przypuszczam, ze nazwany kasz-
telanem Berwold moégl w tym czasie posiadac
kasztelanie kaliskg. Nie sa znani kasztelanowie
dzierzacy te godnos¢ na przestrzenilat 1303-1318.
W tej kilkunastoletniej luce mogtoby zawrze¢ si¢
urzedowanie Berwolda wlasnie jako kasztelana
kaliskiego. Pochodzil z moznego, miejscowego,
rozsiedlonego we wschodniej Wielkopolsce rodu
rycerskiego, znal lokalne stosunki. W takiej sytu-
acji przypisanie Berwoldowi pelnienia godnosci
cze$nika kaliskiego w latach 1320-1321 jest raczej
niemozliwe, bo objecie po kasztelanii czesnikostwa,
byloby raczej degradacja. Urzad ten petnit jakis
inny Berwold i byl to zapewne ostatni urzad w jego
karierze, bowiem jak czytamy w Nekrologu ledzkim,
12 I zmarl Berwold miles, subpincerna Calissiensis
(Liber mortuorum 1888, s. 475). W dokumentach
wystepowal z tytulem czesnika gnieznienskiego,
Nekrolog nazywa go podczaszym kaliskim, jednak
tytuly te byly w tym okresie ptynne i uzywane wy-
miennie. Wydaje sie, ze cze$nik Berwold nie awan-
sowal na kasztelanie sremska, cho¢ chronologia
wystepowania w Zrédlach temu nie przeczy. Jednak
gdyby Berwold czesnik (podczaszy) wymieniony
przez Nekrolog ledzki zmarl, pelnigc inny urzad,
tym bardziej kasztelanie, to Zzrédlo — w dodatku
miejscowe — uwzgledniloby taka tytulature. Idac
tym tokiem rozumowania Berwold, ktéry w latach
1324-1329 byl kasztelanem $remskim to jeszcze
inna, trzecia osoba. Interesujaca i godng rozwaze-
nia identyfikacje czesnika kaliskiego Berwolda za-
proponowal monografista rodu Godzigbéw — Jan
Pakulski. Badacz ten uznal cze$nika za identyczne-
go z Berwoldem Andrzejowicem znanym z doku-
mentu z 13 I 1318 r., wystawionego przez ksigcia
Leszka inowroctawskiego (Pakulski 2005, s. 269).
Zrédlo to dotyczy sprzedazy biskupowi wloctaw-
skiemu przez syndw Andrzeja Laszczewica, nie-
gdys$ podkoniego inowroctawskiego — Beniamina,
Berwolda i Wlodzimierza — czesci wsi Korabniki
(obecnie zaginiona osada miedzy Stawskiem
Wielkim a Kobylnikami; KDW 1878, nr 225).
Zaréwno Berwolda z Przewlok jak i Laszcza
z Przewlok, J. Pakulski identyfikuje jako synéw
Berwolda Wojciechowica (Pakulski 2005, s. 266),
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kasztelana kaliskiego wlatach 1289-1299, przedtem
w 1288 sedziego kaliskiego, a wczesniej — w 1284 r.
— lowczego kaliskiego i by¢ moze jednoczeénie
czes$nika kaliskiego (Urzednicy 1985, s. 43, 44, 46,
51). Jest to przypuszczenie bardzo prawdopodob-
ne. Przemawia za nim chronologia wystepowania,
imie agnacyjne, terytorium, na ktérym sprawowali
urzedy i posiadali dobra rodowe, czyli kasztelania
ledzka na pograniczu wielkopolsko-kujawskim.
Obaj pisali sie z Przewtok, ktore lezg w okolicy
zasiedlonej przez réd Godzigbow. Wymienienie
Przewlok jako przydawki posesjonatywnej obu tych
Godziebdw, staje sie punktem wyjscia do rozwa-
zan na temat tej osady. Byl to majatek dziedziczny
i odrodek rezydencjonalny Laszcza oraz Berwolda,
jak mozna wnosi¢ z uzywanej przez nich przydawki
posesjonatywnej. Musiata wigc tam funkcjonowaé
odpowiednia dla statusu dziedzicéw siedziba rycer-
ska. Byt nig dwor na kopcu (grodek stozkowaty).

Budowniczego rezydencji obronno-mieszkal-
nej w Przewlokach mozna upatrywaé w osobie
wspomnianego wyzej Berwolda Wojciechowica
kasztelana kaliskiego w latach 1289-1299. Byl on
w tym czasie najznaczniejszym spo$roéd rodowcow,
osiggnal bowiem znaczaca pozycje w urzedniczej
hierarchii kaliskiej. Literatura przedmiotu zgodnie
podkresla, ze powstawanie tego rodzaju obronnych
siedzib moznych wigze si¢ z licznymi w XIII w. na-
daniami dla rycerstwa i pozwoleniem na budowe
umocnionych siedzib oraz z rozwojem immunite-
tu (Sczaniecki 1938; Kajzer 1980a, s. 238; Kajzer
1986b, s. 331). Powstanie takiej rezydencji (domu
obronnego) podnosito znaczenie siedziby rodowej
i samych rodowcow. Grédek w Przewlokach stano-
wit tez centrum débr Godzigbow, ktére znajdowaty
sie w najblizszej okolicy.

%%

Pochodzace z 1314 i 1316 r. wzmianki zrodlowe
o przedstawicielach rodu Godzigbéw dzierzacych
Przewtoki, sg niestety jedynymi z XIV w. O dal-
szych losach Przewlok w tym stuleciu mozna je-
dynie domniemywac¢ poprzez analiz¢ wydarzen,
zachodzacych w tym czasie w najblizszej okoli-
cy. Trzeba zwrdci¢ uwage na fakt, Ze polozony
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nieopodal Przewtok Slesin bedgcy wlasnoscig bi-
skupstwa poznanskiego, otrzymat 20 I 1358 r. kro-
lewskie pozwolenie na lokacje miejska na prawie
$redzkim (KDW 1879, nr 1370). W bliskim sg-
siedztwie wyrost wiec konkurencyjny osrodek ko-
rzystajacy z roznych dobrodziejstw, wynikajacych
z posiadania prawa miejskiego, ktdrego obecnos¢
w poblizu mogta blokowa¢ ewentualne zamysty
zwigzane z kolonizacja w dobrach Godziebow.
Nie jest znana przynalezno$¢ parafialna Przewtok
w $redniowieczu, lecz z pdznych, bo pochodzacych
z poczatku XVI wieku zapiséw z Ksiggi uposaze-
nia arcybiskupstwa gnieznieriskiego, wynikatoby,
ze teren Przewlok nalezal do parafii $lesinskiej
(Jan Laski 1880, s. 209-210). Przewloki byly wiec
w XIV w. jedynie obronng siedzibg w ,starym
stylu” — grodkiem, wiezg na kopcu, polozong na
wyspie. Nie dawalo to dziedzicom szans na orga-
nizacje klucza majatkowego w nowych warunkach
gospodarczych dyktowanych przez dynamiczna
w czasach kazimierzowskich akcje kolonizacyjna.
W tym czasie ksztaltowal sie nowy model wlasno-
$ci szlacheckiej. Jego elementami skladowymi byto
miasto, na ogdt stanowigce o$rodek rezydencjo-
nalny i centrum klucza débr oraz parafia, najcze-
$ciej zlokalizowana w gltéwnej siedzibie panskiej
i obejmujgca swym zasiegiem majatki dziedzica,
czesto polaczona z prawem patronatu miejscowe-
go kosciota. W przypadku Przewlok, poza siedziba
panska, te czgsci skladowe klucza majatkowego nie
mogly sie wyksztalci¢, chociazby z powoddéw topo-
graficznych.

Z badan archeologicznych wynika, ze kres
grodka w Przewlokach potozyl pozar (Schellner,
Gorczyca 2018, s. 306). Brak jednoznacznych
zrodlowych przestanek co do chronologii tego
zdarzenia, jednak mozna z duzg doza prawdopo-
dobienstwa stwierdzi¢, ze mialo to miejsce w latach
70. lub 80. XIV wieku. Schytek XIV w. obfitowatl
w Wielkopolsce w r6zne gwaltowne wydarzenia. Ich
przebieg czgsciowo o$wietlit w swej kronice Janek
z Czarnkowa. Na jej podstawie mozna wskazac trzy
wydarzenia, z ktérymi wolno potencjalnie wigzaé
spalenie Przewtok. Jedno z nich to walki prowa-
dzone przez ksigcia gniewkowskiego Wtadystawa
Biatego, ktory w 1376 r. spowodowal pozary

i uprowadzenia w Wielkopolsce (Jan z Czarnkowa
2001, s. 48). Prawdopodobnym jest, ze pozar grod-
ka w Przewlokach byl skutkiem wojny domowej
w Wielkopolsce znanej jako wojna Grzymalitow
z Naleczami. Choc¢ jej gléwne dziatania skupialy
sie bardziej w potnocnej czesci Wielkopolski, to do-
tknely takze teren wschodniej Wielkopolski. Janek
z Czarnkowa pisal m.in. o tupiezczych atakach na
kupcéw koto Powidza dokonanych przez ludzi
z Labiszyna i Pako$ci, a wiec pochodzacych z kregu
rodu Leszczycow (Jan z Czarnkowa 2001, s. 119).
Jednym z celéw takich atakéw mogl by¢ grodek
w Przewlokach. Inng jeszcze, nieco pdzniejsza
ewentualnoscig, mogty by¢ walki ksiecia Siemowita
mazowieckiego o tron polski. Mial on licznych
poplecznikéw na Kujawach i ten teren opanowal.
Z Kujaw organizowal jednak wyprawy lupiezcze,
podczas ktdrych, jak pisal Janek z Czarnkowa,
zostaly ztupione dobra kosciotow gnieZnieriskiego
i wloctawskiego oraz innych mieszkaricéw Krélestwa
(Jan z Czarnkowa 2001, s. 134-135). Opisane wy-
darzenia nastapity w nieduzej odleglosci czaso-
wej i ktdres z nich — najpewniej walki z ksieciem
Siemowitem — przyczynily si¢ do spalenia grodka
w Przewlokach.

Te czynniki mogty sprawi¢, ze gtéwnymi sie-
dzibami rodu Godzigboéw staly sie, potozone na
poludnie od Przewlok, Lichen oraz Gostawice.
Od schytku XIV w. rodzina pisata si¢ Lichinskimi
(Lichenskimi). Ich protoplasta byl Laszcz z Gostawic,
ktory w latach 1360-1368 pelnit urzad podiowcze-
go koninskiego (hierarchia ledzka przeksztalcita
sie w koninska); sporadycznie okreslany byl tez
podlowczym kaliskim (KDW 1879, nr 1415, 1599;
Urzednicy 1985, s. 130). Jego imi¢ umieszczono
w Nekrologu ledzkim pod datg dzienng 30 III (Liber
mortuorum 1888, s. 481). Jerzy Lojko uwaza, ze
to podlowczemu Laszczowi trzeba przypisa¢ herb
Godzigba namalowany w kaplicy §w. Jakuba w klasz-
torze cysterskim w Ladzie (Lojko 1977, s. 141).
Wiadomo, ze jego zong byta Dorota cérka Jana
z Radoliny z rodu Leszczycéw (Jan Dlugosz 1887,
s. 508). To wlasnie Laszcz byt pierwszym znanym
posiadaczem Goslawic z rodu Godziebow, pisat sie
z nich od 1360 r. (KDW 1879, nr 1415). Wczesniej
byly wtasnoscig arcybiskupstwa gnieznienskiego.
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Przeszty w rece Laszcza, ewentualnie jeszcze jego
przodkéw, zapewne droga zamiany — ze wzgledu na
zakaz sprzedazy débr koscielnych — miedzy 1293
a 1357 r. (Gidaszewski 2015a, s. 21). Goslawice nie
figuruja w dokumencie krélewskim z 1 III 1357 r.
potwierdzajacym dobra i przywileje arcybiskup-
stwa (KDW 1879, nr 1354). Fakt nabycia Gostawic
przez Godzigbéw trzeba wigc umiejscowi¢ przed
1357 r. Korespondowaloby to takze z czasem lokacji
miejskiej biskupiego Slesina w 1358 r. Dzialalnos¢
instytucji koscielnych w ich dobrach rodowych
w Wielkopolsce wschodniej mogta przyczynic si¢ do
decyzji majatkowych rodu Godzigbéw — jednego
z dominujacych na tym obszarze — o przeniesieniu
ich gléwnej siedziby do Lichenia, a takze Gostawic.
O posiadaniu Lichenia przez t¢ rodzing Godzigbow
$wiadczy uzywanie przydawki posesjonatywnej de
Lichin przez Dzierstawa fowczego kaliskiego wlatach
1387-1405. Dzierstaw mial brata Andrzeja Laskarza
z Gostawic — znang i zastuzong osobistos¢ czaséw
kréla Wladystawa Jagielty. Ich braterstwo niejed-
nokrotnie jest potwierdzone w zrédlach (Lekszycki
1887, nr 769, 779, 780; KDW 1985, nr 578). Byli oni
synami wyzej wspomnianego podfowczego Laszcza,
a Dzierslaw niejednokrotnie uzywal patronimiku
Laszczewic. Taka filiacje przyjat tez J. Lojko, kie-
rujac si¢ kryterium chronologicznym (Lojko 1978,
s. 11). Andrzej Laskarz byt prafatem i kanonikiem
kilku kapitut, finalnie natomiast biskupem poznan-
skim. Posiadal stopien doktora dekretdw, ksztalcit
sie w Pradze i zapewne w Padwie. Byl znakomitym
dyplomatg (Piotrowicz 1935, s. 103-106; Frontczyk
1969, s. 125-170; Krzyzaniakowa 1981, s. 430-431;
0z6g 2000, s. 159-186; Gidaszewski 2015a, passim;
2015b, s. 459-460).

Jak wynikatoby z uzywanych przydawek po-
sesjonatywnych, Dzierstaw otrzymal z majatku
dziedzicznego jako swa gléwnag siedzibe Lichen,
a jego brat duchowny — Gostawice. Za przodkow
Dzierstawa i Andrzeja Laskarza literatura uznaje
dziedzicow Przewlok — Laszcza i Berwolda —
wzmiankowanych na poczatku XIV w. W rodzi-
nie tej powtarza si¢ bardzo charakterystyczne imig
agnacyjne Laszcz (Laskarz, tj. Lazarz) (Gidaszewski
2015a, s. 21). Byli to najprawdopodobniej pradzia-
dowie Dzierstawa Lichenskiego i biskupa Andrzeja
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Laskarza. Natomiast jesli chodzi o ich dziada,
identyfikuje go z towczym ledzkim z 1340 r., kto-
rego imie¢ w oryginale zapisane jest w brzmieniu
Dzyrsislao (KDW 1878, nr 1199). Wydawcy spi-
séw urzednikow wielkopolskich odczytuja je jako
Dzierzystaw (Urzednicy 1985, s. 134). Wydaje si¢ jed-
nak, ze nie chodzi tu o raczej rzadko spotykane imie
Dzierzystaw, lecz o Dzierstawa, ktore bylo imieniem
agnacyjnym w rodzie Godzigbéw. Ponadto — i to
jest decydujace w identyfikacji — byl on fowczym
ledzkim, a ten urzad petnili w XIV- w. przedsta-
wiciele Godziebow Lichenskich w kazdym pokole-
niu, niemalze jakby byt w tej rodzinie dziedziczny.
Moglo to mie¢ zwigzek z polozeniem Przewtok
i Lichenia w bardzo lesistej okolicy, a co za tym
idzie dobrg znajomoscia terenu wykazywana przez
ich dziedzicéw. Mapy rekonstruujgce stan zalesie-
nia Wielkopolski w XVI w. ukazuja polacie lasow
po wschodniej stronie Jeziora Slesiniskiego, wlasnie
na przestrzeni miedzy Przewlokami a Licheniem.
Znalez¢ tam mozna tylko kilka punktéw osadni-
czych, ktore takze stanowity wlasnos¢ Godzigbow,
a byly to Kepa, Piotrkowice, Pétwiosek (Atlas 2017,
mapa 1b). Idac w kierunku pétnocno-zachodnim,
lasy te przechodzily w potozony na pograniczu wiel-
kopolsko-kujawskim las Nieboz, stanowigcy wia-
snos¢ benedyktynéw w Mogilnie (KDW 1879, nr
1396; KDW 1982, nr 63, 180, 201, 223; KDW 1989,
nr 1015). Dalej za$, po stronie kujawskiej, taczyty
sie z kompleksem lesnym, nalezagcym do klasztoru
norbertanek w Strzelnie (Hladylowicz 1932, mapa;
Guldon 1964, mapa; Atlas 2021, mapa nr 1).
Zatem, jesli lowczy Dzierstaw z 1340 r. byt
dziadem Dzierstawa z Lichenia i biskupa Andrzeja
Laskarza — to w tym przypadku wnuk odziedziczyt
po nim imig. Dzierstaw wzmiankowany w 1340 r.
to ogniwo laczace dziedzicow Przewlok znanych
z poczatku XIV w. z pdzniejszymi dziedzicami
Gostawic i Lichenia. Biorac pod uwage chronolo-
gie wystepowania, hipotetycznie mozna przyjaé,
ze ojcem Dzierstawa wymienionego w 1340 r., byt
Laszcz z Przewlok znany z 1314 r. — bowiem to imig
powtarzalo si¢ w kolejnych pokoleniach rodziny
Lichenskich-Gostawskich. Uwzgledniajac taka iden-
tyfikacje, mozna przyjaé, ze protoplasta tej rodziny
byt wspomniany wyzej Berwold Wojciechowic,
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kasztelan kaliski w latach 1288-1299, ktory nota-
bene w swej karierze takze byl fowczym (kaliskim),
i najpewniej budowniczym rezydencji obronnej
w Przewlokach. Termin ten dobrze wpisuje si¢ w za-
czety z poczatkiem drugiej potowy XIII w. proces
erozji regale fortyfikacyjnego, gdy polscy wiadcy
dzielnicowi coraz szczodrzej zaczeli w tym wzgle-
dzie udziela¢ immunitetu na rzecz Kosciota i moz-
nowladcow (Kolodziejski 1994, s. 53-63; Pauk 2003,
s. 3-16; Danielewski 2016, s. 301-304).

Przez szereg kolejnych lat Zzrédfa milczg na temat
Przewtok. Nastepna wzmianka o nich pochodzi do-
piero z zapiski z ksiegi sadu ziemskiego koninskie-
go datowanej na 26 I 1405 r. Dotyczy ona sprawy
o dziedzictwo Przewloki toczonej przez fowczego
kaliskiego Dzierstawa z Wojciechem z Bylewa (APP,
Konin Z. 1, k. 100). Skoro przedmiotem sprawy bylo
dziedzictwo zatem i Wojciech z Bylewa byt przed-
stawicielem rodu Godzigbéw. Byl on potwierdzony
w zrédlach wlatach 1400-1407 i 1424-1428 (KDW
1985, nr 578, przyp. 6), a Bylewo, z ktdrego sie pisal,
lezato w parafii Lichen Stary, a wiec w kluczu dobr
Godziebow. O jego adwersarzu, wzmiankowanym
wyzej Dzierstawie z Lichenia, zrédta po raz pierw-
szy przekazuja informacje¢ 1 IX 1380 r. Wystapit
w testacji dokumentu Swietostawa podkomorzego
poznanskiego i burgrabiego w Koninie, dotycza-
cym nadania mlyna Waznego na Warcie mlyna-
rzowi Wieckowi — zostal zapisany jako Dirzkone
de Goslawicze (Jurek 2007, s. 108-110, nr 10). Byt
dlugoletnim fowczym kaliskim, na urzedzie tym
potwierdzony pierwszy raz 15 V 1387 r., gdy wy-
mieniono go w testacji dokumentu starosty wielko-
polskiego, zaswiadczajacego sprzedaz wsi Stawecin
przez Swigtopetka z Radoliny klasztorowi w Ladzie
(KDW 1982, nr 298). Kolejne jego wystapienie zro-
dlowe dotyczy podobnej sprawy — 11 II 1398 r.
znéw byl swiadkiem dokumentu starosty wielko-
polskiego zaswiadczajacego zapis sedziego kali-
skiego dla klasztoru cysterskiego w Ladzie (KDW
1982, nr 364). Ostatnie jego zrodlowe wystapienie
pochodzi z 13 VII 1405 r., gdy byt obecny na rocz-
kach sagdowych w Koninie (APP, Konin Z. 1, k. 105).

Szczegoty sporu o dziedzictwo Przewtoki po-
znajemy z dwoch bardzo podobnie brzmigcych
wpisow do ksiegi ziemskiej koninskiej datowanych

na 27 X 1406 r. (APP, Konin Z. 1, k. 110 v =
KDW, t. 7, nr 578), z ktérych drugi umieszczono
w ksiedze pod datg 29 XI 1406 r. (APP, Konin Z.
1, k. 124v). Wynika z nich, ze Dzierstaw nabyt bor
Przewtoki od Bylewskiego za 10 grzywien przed
1405 r., a spor nastapit, bo nalezalo rozstrzygnac
czy doszlo do jego kupna czy zastawu. Dzierstaw
w zapisce z 27 X 1406 r. byl nazwany zmartym,
wiec sprawe prowadzit jego brat Andrzej Laskarz,
woéwczas prepozyt wloctawski, doktor dekretow.
W zapisie pada stwierdzenie, Ze bor zostal zasta-
wiony Dzierstawowi, na co jednak Andrzej Laskarz
stwierdzit, ze bor w Przewlokach Andrzej z Bylewa
sprzedal jego bratu za 10 grzywien ,,na wieczne po-
siadanie” i przez 3 lata nikt go w tym posiadaniu
nie niepokoit. Wynika z tego, ze Dzierstaw posiadat
bodr przez okres tzw. ziemskiej dawnosci, czyli 3 lata.
Jako, ze nikt przez ten czas nie zglaszal roszczen,
las stal si¢ jego wlasnoscig. Stan ten mieli potwier-
dzi¢ $wiadkowie. Sporny las w Przewtokach zostal
przysadzony Andrzejowi Laskarzowi i jego bratan-
kom, o czym uczestnicy sadu w Koninie powiado-
mili sedziego kaliskiego (KDW 1985, nr 578). Autor
opracowania o kregu rodzinnym Andrzeja Laskarza
— Tomasz Gidaszewski — omawiajac sprawe lasu
w Przewtokach, wyrazil watpliwo$¢ czy dziedzice
Gostawic (i Lichenia), dziedziczyli Przewloki po
przodkach, a Dzierstaw nabyl tylko bor przylegty
do posiadanych przez niego gruntéw, nalezacych
niegdys do tej osady. Badacz ten nie wyklucza jed-
nak ewentualnego pokrewienstwa miedzy Laszczem
i Berwoldem z Przewlok znanych z poczatku XIV w.
a rodzing fowczego Dzierstawa i biskupa poznan-
skiego Andrzeja Laskarza (Gidaszewski 2015b,
s. 466). Skoro jednak zapiska sadowa z 1405 r. jed-
noznacznie wspomina o dziedzictwie Przewtloki
(APP, Konin Z. 1, k. 100), to trzeba je uznac za dzie-
dzictwo Godziebow z Gostawic i Lichenia, a takze
tych piszacych si¢ z Bylewa. Przewtoki w przesztosci
byly gniazdem rodowym, a Bylewscy byli boczna
odnoga wywodzaca si¢ od dziedzicéw Przewlok
(Szybkowski 2007, s. 287). Ze zrédlowego zapisu
borra in Przewloky wynikaloby, ze nie funkcjono-
wala juz tam Zadna osada, lecz miejsce to wciaz
mialo utrwalong nazwe Przewtloki. Teren byt juz
poros$niety lasem, a osadnictwo zanikto; jak mozna
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wnioskowaé moglo to by¢ skutkiem wspomnianego
wyzej pozaru i zniszczen, ale tez nowych warunkéw
gospodarczych, ktore tacznie spowodowaly przenie-
sienie siedziby rodu do Lichenia. Przewloki wcigz
jednak pozostawaly dziedzictwem rodu.

Znani sg przedstawiciele kolejnych pokolen ro-
dziny Lichenskich-Gostawskich herbu Godzieba.
Wiadomo, ze Dzierstaw w malzenstwie z Hanng
(Anng) pozostawil synéw Jana i prawdopodobnie
Stanistawa i przynajmniej jedng cérke (Gidaszewski
2015a, s. 21). Jan Lichenski byl natomiast, obok
stryja Andrzeja Laskarza, najbardziej wybijajacym
sie przedstawicielem rodu Godzigbow. Pelnil rézne
urzedy w hierarchiach kaliskiej i brzesko-kujaw-
skiej — byt czesnikiem kaliskim, kasztelanem $rem-
skim, a kariere zwienczyt palacja brzesko-kujawska.
Po $mierci stryja Jan z Lichenia przejal nalezaca do
niego cze¢$¢ Goslawic, a takze kontynuowal budowe
kosciola w tej wsi, ktérego fundacja byta dzielem
biskupa Andrzeja (BP 1992, nr 1292). Znany jest
stan posiadania Jana Lichenskiego, a poznajemy
go z zapisu z 1448 r., kiedy po jego $mierci syno-
wie dokonali ujazdu débr. Byly to nastepujace ma-
jatki: Lichen, Bylewo, Gostawice, Niestusz, Nowa
Wies, Pectaw, Maliniec, Wielkopole, Radwanczewo,
Grodziec, Laskowiec i las zwany Czerniec (APP,
Konin Z. 4a, k. 161-161v; Karczewska 2010, s. 97)°.
Zwraca uwage, ze wérdd majetnodci wymieniono
Bylewo. Sprzedal je Janowi Lichenskiemu znany juz
Wojciech z Bylewa, a w 1424 r. jego syn Berwold ze-
znal, Ze otrzymal 30 grzywien od Jana za dziedzic-
two Bylewo (APP, Konin Z. 2, k. 168). Bylewscy po

5  Las Czerniec znajdowat si¢ miedzy Cieninem a Dobrosolowem, koto
Goliny, a wiec w pewnym oddaleniu od skupiska débr rodowych
Godziebow.
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pozbyciu sie Bylewa osiedli na Kujawach Brzeskich
(Karczewska 2010, s. 97-98). Berwold mial jeszcze
braci Michata, Andrzeja i siostre Zofig¢ (APP, Konin
Z.2,k. 81,98, 118, 166v, 175).

Przewloki wymienione s3 ponownie w XV-
wiecznych zZrédiach w dokumencie biskupa po-
znanskiego Andrzeja Laskarza, ktory 17 XI 1422 1.
nadal ko$ciotowi parafialnemu w Slesinie dzie-
siecing rybna z lowienia niewodem w Jeziorze
Slesinskim. Dokument okre$la obszar potowu od
mostu az do Przewtoki (KDW 1908, nr 365). Z kon-
tekstu zapisu wynika, ze Przewloka/Przewtoki to
po prostu okreslone miejsce, punkt topograficzny
znany 6wczesnym mieszkancom tego terenu pod ta
nazwy. Co si¢ pod nig kryto w XV w., objasnit Jan
Dlugosz w cytowanym juz fragmencie Chorografii,
opisujac Jezioro Slesinskie zwane wowczas Slesino
(Dlugosz 2009, s. 140-141).

Pojedyncze
Przewlokach pojawiaja sie¢ takze w okresie no-
wozytnym. Interesujace przekazy zachowaly sie
w poznanskich ksiegach rezygnacji z 1519 r., gdzie
mowa o Swietnej i borach za Przewlokami —
Swyantha bora Zaprzewlokamy (Kozierowski 1922,
s. 208). Z kolei wpis z 1615 r. dotyczy sprzedazy
dobr przez Lukasza Goslawskiego Zygmuntowi
Grudzinskiemu wojewodzie rawskiemu i staro$cie
inowroctawskiemu. Wér6d majetnosci zostaly wy-
mienione takze pustki Przywlok i Rugi®. Z przyto-
czonych wpiséw wynika, ze Przewloki pozostaty
terenem opuszczonym, od schytku XIV w. niezasie-
dlonym, a w konsekwencji porostym lasem.

wzmianki o Przewloce/

6 Teki Dworzaczka, nr 7140 (nr 1409). Poznan rezygnacje, cz. 1, mf.
597 (dostep: 15.12.2023).
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VI. Wyniki badan wykopaliskowych — stratygrafia i opis formalny
grodziska Przewloka

Katarzyna Schellner

Metodyka badan i dokumentacja
archeologiczna

Badania wykopaliskowe w 2015 r. przeprowadzono
w ramach jednego, diugiego wykopu sondazowe-
go (ryc. 1). Wykop 1, o szerokos$ci 1 m i dlugosci
73,5 m, wytyczono kierujac sie¢ wedtug kryterium
zachowania obiektu, przyjmujac jego poczatek
na szczycie kopca, obejmujac obywa rowy i waly.
Sondaz wykonano na osi péinoc-potudnie z na-
chyleniem w kierunku wschodnim (azymut 48°).
Wykop 1 podzielono na odcinki o dtugosci 5 m,
w ramach ktérych inwentaryzowano material
i prowadzono dokumentacje rysunkowsy i fotogra-
ficzng. Pomocniczo odcinki te oznakowano kolej-
nymi literami alfabetu A-O. Material eksplorowano
metodg warstw naturalnych, ktére numerowano
cyfra arabska (np.: préchnica pierwotna — 1, war-
stwa spalenizny — 2, warstwa nasypowa — 3 itd.),
a w przypadku migzszych jednostek dodatkowo
stosowano warstwy mechaniczne z zapisem cyfr
rzymskich (I WM, II WM itd.). Na tej zasadzie
takze inwentaryzowano material oraz wykonywa-
no dokumentacje rysunkows i fotograficzng. Dla
rozroznienia zastosowano numeracje z litera M
w przypadku inwentarza zabytkéw masowych (np.
nr inw. M/12) oraz W inwentarza wydzielonych
(nr inw. W/15). W obrebie wykopu rysunki rzutéw
poziomych wykonywano w zaleznosci od potrze-
by co 10 cm, 20 cm lub 40 cm (na szczycie kop-
ca cze$ciej, na stoku w obrebie nasypu rzadziej).
Odhumusowanie przeprowadzono recznie przy

uzyciu topat i szpadli. Kolejne warstwy mechanicz-
ne o miazszosci okoto 10 cm (w przypadku nasypu
20 cm) kopano réwniez fopatami, doczyszczano
powierzchnie wykopow przy pomocy lopat i grac,
stosowano rowniez odcinkowo sianie. Przed pod-
jeciem eksploracji oraz w jej trakcie caly dostep-
ny do badan teren stanowiska sprawdzano przy
uzyciu wykrywacza metali, namierzajac pozyskane

zabytki.

Wyniki badan archeologicznych

W 2015 r. facznie przebadano wykopaliskowo
73,5 m” powierzchni. Za pomoca wykrywacza me-
tali spenetrowano znacznie wigkszy obszar — pra-
wie caly zachowany obiekt obronny. Obserwacja
w trakcie eksploracji wykopu 1 byta utrudniona
z kilku powoddéw: wykop byt waski i w niektérych
miejscach bardzo gteboki (ponad 2 m), nawar-
stwienia mlodsze byly bardzo silnie naruszone
przez korzenie drzew, dodatkowo czas trwania
obozu byl krotki. W zwigzku z ograniczonym cza-
sem trwania wykopalisk oraz ze wzgledu na znacz-
ng gleboko$¢ wystepowania calca, poszczegdlne
sekcje wykopu 1 czg$ciowo pozostawiono poza
zasiggiem eksploracji (ryc. 9 — profil A-O, sek-
cje w odcinkach: F, G, H, J, M, N). Postanowiono
takze nie dokopywac drugich potéwek dotkéw po-
stupowych, ktérych zasieg wykraczal poza zakres
wykopu 1. Zarejestrowane obiekty (tylko dotki
postupowe) wystepowaly pod humusem, wkopane
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Ryc. 1. Przewloka (Zétwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek). Plan warstwicowy terenu stanowiska z zaznaczonym wykopem 1 (na

podstawie NMT, zrodlo: geoportal.gov.pl, opr. P. Wiktorowicz)

Fig. 1. Przewloka (Zétwieniec, site 1, Wierzbinek commune). Contour plan of the site area with trench 1 marked (based on

DTM, source: geoportal.gov.pl, compiled by P. Wiktorowicz)

w nawarstwienia nasypowe (ryc. 18). W trakcie
badan odkryto ich 7 — zaden z nich nie posiadat
materialu datujacego (ob. 1, 3, 4, 5, 6, 7, 8). Same
dotki postupowe byly przewaznie matymi, kolisty-
mi jamami po stupach o §rednicy okoto 40-60 cm
z jednowarstwowym jednorodnym wypetniskiem.
Ich przekrdj pionowy byt U-ksztaltny badz niec-
kowaty. Strop calca, ktory stanowil drobnoziar-
nisty piasek, w najgtebszych miejscach wykopu
rejestrowano na szczycie kopca po $ciaggnieciu
140 cm nawarstwien, na stoku kopca i w pierw-
szej fosie po ok. 240 cm (ze wzgledu na znaczng
glebokos¢ zbadano tylko wycinkowo), w drugiej
fosie po ok. 170 cm.

Podczas badan odkryto lacznie 1341 frag-
mentéw ceramiki (Gorczyca w tym tomie), 2887
fragmentéw polepy z czego pod katem archeobo-
tanicznym (odciskéw) przeanalizowano 200 szt.
(Abraméw w tym tomie), 1806 kosci (Makowiecki,

Wiejacka w tym tomie), 496 fr. przedmiotéw me-
talowych (Lewandowska; Sikora, w tym tomie).
W materiale ceramicznym rozpoznano, glow-
nie w humusie, pojedyncze fragmenty ceramiki
z innych kultur: 1 fr. ceramiki kultury pucharéw
lejkowatych, 7 fr. ceramiki kultury tuzyckiej oraz
2 fr. ceramiki nowozytnej (Gorczyca, w tym tomie)
oraz 1 niedystynktywny odtupek z krzemienia bat-
tyckiego.

Wisrdd bardzo duzej ilosci przedmiotéow meta-
lowych najwieksza ich czes¢ stanowity gwozdzie,
okucia i inne elementy zwigzane z budownic-
twem drewnianym (haki, okucia, ¢wieki, klucze,
zasuwy, fanicuchy, skoble itp.). Zarejestrowano tez
bardzo duzo grotéow beltéw kusz (z trzpieniem
i z tulejg), fragmenty topora, ostrogi, elementy
stroju (sprzaczki, okucia konca pasa), przedmio-
ty zwiazane z oporzadzeniem konia (zgrzebfla, fr.
wedzidla, podkowy), z zyciem gospodarskim (né6z
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Ryc. 2. Schemat przekroju szlaku wodnego przy Przewloce. Poziomy wg stanu z 1951 r. (za Kowalenko 1952, opr. E. Schellner)

Fig. 2. Schematic section of the waterway by Przewtoka. Levels according to the state from 1951 (after Kowalenko 1952, compiled

by E. Schellner)

w koscianej oprawie, fragmenty sierpow, igiet),
4 monety. Z zabytkowych ciekawostek, prawdzi-
wych unikatéw, wymieni¢ tu nalezy hybrydalny
kwartnik $laski, aplikacje pseudoheraldyczng
z mosiagdzu (Ginter; Lewandowska; Sikora, w tym

el o ;
N - Gl
Ryc. 3. Przewloka (Zétwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek). Widok na nawarstwienia na szczycie kopca — dwie fazy osadnicze
rozdzielone nasypem. Wykop 1, odc. B, profil E (fot. K. Schellner)

tomie) oraz glowke pierscienia ze skrawkami wy-
robu tekstylnego (Sikorski; Lewandowska, w tym
tomie). Wszystkie zabytki wydzielone domierzano
zar6wno w obrebie wykopu 1, jak i te poza nim
w humusie.

Fig. 3. Przewloka (Zé6twieniec, site 1, Wierzbinek commune). View of the stratification at the top of the mound - two settlement
phases separated by an earthwork. Trench 1, section B, profile E (photo by K. Schellner)
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Ryc. 4. Przewloka (Zdlwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek). Widok na dolek postupowy — ob.4, préchnice ze starszej fazy uzytko-
wania obiektu i poczatek nasypu i warstwe splywowa. Wykop 1, odc. E, profil E (fot. K. Schellner)

Fig. 4. Przewloka (Z6twieniec, site 1, Wierzbinek commune). View of a posthole - feature 4, humus from an earlier phase of the
occupation of the structure, and of the beginning of the earthwork, as well as of the runoff layer. Trench 1, section E, profile E

(photo by K. Schellner)

Analizujac planigrafie wystepowania zabytkow
wydzielonych, mozna zauwazy¢ ich wyrazng kon-
centracje na szczycie stozka oraz na jego skfonie
(ryc. 19-26). Szczegdlne ich nasycenie widoczne
jest w poludniowej i potudniowo-wschodniej jego
czgsci. Ogolnie sposrod wszystkich zabytkow wy-
dzielonych niewielka ich ilo$¢ obserwowano w fosie
wewnetrznej i tylko 6 sztuk na potudniowym sklo-
nie walu wewnetrznego (gwozdzie, sprzaczka, za-
bytek nieokreslony). Podobne jest rozplanowanie
zabytkéw masowych, cho¢ najwigksze ich nagro-
madzenie byto w warstwach zasypiskowych w fosie
wewnetrznej (szczegdlnie polepy — warstwa 11)
w wykopie 1 oraz na szczycie kopca (odc. Ai B
— warstwa 6). Nie obserwowano zadnej ceramiki
w obrebie wykopu sondazowego w fosie zewnetrz-
nej oraz w obu watach, co utrudnia ich datowanie.
Duza koncentracja zabytkéw masowych (ceramiki
i kosci zwierzecych) w wykopie 1 odc. AiBijego
okolicy cze$ciowo zwigzana jest zapewne z ich

polozeniem na ztozu wtérnym. Odkryto tam rozle-
gly wkop rabunkowy (warstwa 6), z czaséw I wojny
$wiatowej, o ktdrego hipotetycznym pochodzeniu
pisal Kowalenko (Kowalenko 1952, s. 50). Niestety
nie znaleziono reliktéw zabudowy na obszarze do-
tychczasowych prac wykopaliskowych, jednakze
duze nasycenie zabytkéw moze posrednio wska-
zywad na intensywne uzytkowanie terenu stozka.
Rozplanowanie zabytkéw wydzielonych przeanali-
zowano takze w ramach poszczegolnych kategorii:
1. Uzbrojenie ochronne (ryc. 19), 2. Bron strzelcza
(ryc. 20), 3. Elementy rzedu konskiego i oporza-
dzenia (ryc. 21), 4. Narzedzia rolnicze i gospodar-
skie (ryc. 22), 5. Wyposazenie i osprzet budowli
drewnianej (ryc. 23), 6. Elementy strojow i sprze-
tow domowych (ryc. 24), 7. Numizmaty i elementy
wagi (ryc. 25), 8. Nieokreslone (ryc. 26). Uzbrojenie
ochronne reprezentowane przez fragmenty kolczu-
gi i zbrojniki rozsiane jest na kopcu i w fosie we-
wnetrznej, jeden zbrojnik na potudniowym sklonie
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Ryc. 5. Przewloka (Z6twieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek). Widok na fose 1. Wykop 1, odc. G, H, profil W (fot. K. Schellner)

Fig. 5. Przewloka (Zétwieniec, site 1, Wierzbinek commune). View of the moat 1. Trench 1, sections G, H, profile W

(photo by K. Schellner)

walu wewnetrznego (ryc. 19). Ciekawa jest plani-
grafia broni strzelczej (ryc. 20), gdzie widoczna
jest wyrazna koncentracja materiatu zabytkowego
od strony potudniowo-wschodniej na zboczach
kopca. Moze ona wskazywa¢ na kierunek natarcia
najezdzcy zwiazany ze spaleniem grodka w 2 fa-
zie funkcjonowania obiektu, o czym $wiadczy
mlodsza warstwa spalenizny odkryta na szczycie
kopca. Elementy rzedu konskiego i oporzadzenia
(ryc. 21) byly rejestrowane niemal na calym stoz-
ku i w fosie wewnetrznej, w nieco wiekszej ilosci
od strony potudniowo-wschodniej. W czegsci po-
tudniowej kopca kumulujg si¢ zabytki, takie jak
narzedzia rolnicze i gospodarskie (ryc. 22). Co
ciekawe, w tym obszarze bardziej na potudnie, ob-
serwowano liczniej elementy sierpéw, a na kumu-
lacji wzniesienia fragmenty nozy (Lewandowska,
w tym tomie). Zabytki zwigzane z wyposazeniem
i osprzetem budowli drewnianej (ryc. 23) wyste-
powaly w duzych ilosciach na kopcu i w fosie we-
wnetrznej, a pojedyncze sztuki odkryto na skionie
walu wewnetrznego. W zdecydowanej wigkszosci

byly to gwozdzie, ale takze nieco mniej liczne,
okucia budowlane, ¢wieki, klucze, skoble, ¢wieki,
tanicuchy, obejmy, haki, rygiel czy klddka (Sikora,
w tym tomie). Widoczna koncentracja materialu
zabytkowego tej kategorii wzdluz i wewnatrz wy-
kopu 1 (odc. A-I) zwigzana jest z wigkszg czesto-
tliwoscig przej$¢ z wykrywaczem metali w tym
obszarze. Oprécz tego nagromadzenia czytelne jest
takze drugie — w okolicy potudniowej czesci szczy-
tu i skfonu kopca. Stanowia je w zdecydowanej
wiekszosci gwozdzie. Elementy stroju i sprzetow
domowych (ryc. 24) takie jak: sprzaczki, fr. tancusz-
ka, okucia ozdobne odkryto w wigkszosci w zgru-
powaniu w czesci potudniowo-wschodniej kopca.
Na jego sktonie NW, tuz przy szczycie znaleziono
unikatowg gtéwke pierscienia (W/151), a na stoku
SE kopca aplikacje¢ pseudoheraldyczng (W/235).
Ciekawostke stanowi odnalezienie numizmatow
(W/150 — kwartnik $laski, W/167 — 3 sprasowane
monety srebrne — Sikora, w tym tomie) w niewiel-
kiej od siebie odlegltosci (98 cm) w humusie potu-
dniowo-wschodniej czgéci szczytu kopca. By¢ moze
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Ryc. 6. Przewloka (Zétwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek). Widok na wal 1. Wykop 1, odc. I, profil E (fot. K. Schellner)

Fig. 6. Przewloka (Zotwieniec, site 1, Wierzbinek commune). View of the rampart 1. Trench 1, section I, profile E

(photo by K. Schellner)

byly one zdeponowane razem w jakims$ organicz-
nym pojemniku? Nieopodal 3,5 m na poludniowy-
-zachdd odkryto uchwyt wagi (W/120/a) i drugi
(W/53) na ztozu wtérnym (warstwa 6) w czesci
A wykopu sondazowego. Nieokreslone zabytki
wydzielone (wytopki i inne) rejestrowano luzno
rozrzucone na szczycie, sktonie kopca oraz w fosie
wewnetrznej, 1 szt. na wale wewnetrznym (ryc. 26).

Stratygrafia i poziomy osadnicze

Szczyt kopca (wzniesienie centralne)

W obrebie szczytu kopca (odc. A-E, ryc. 15, 16,
21-24) zaobserwowano nawarstwienia kulturowe
zawierajace material zabytkowy. Bezposrednio
na calcu wyrézniono warstwe 1 — starsza war-
stwe osadniczg (ciemnoszarg prochnice ze $la-
dowa ilo$cig piasku) zawierajacg 17 fr. ceramiki,
40 fr. kosci zwierzecych oraz 3 fr. gwozdzi i 1
wytopek (M/43). Wiaze si¢ ona ze starszg faza

funkcjonowania osadnictwa $redniowieczne-
go. Warstwa 1 miala miazszos¢ od 4 do 12 cm
i rozciagata si¢ poziomo na wysokosci wzglednej
oscylujacej okoto 95,79 m n.p.m. To niemalze ide-
alnie poziome zaleganie warstwy na calcu moze
wskazywac na niwelacje terenu przygotowana do
wykorzystywania wzgérza w celach osadniczych.
Cze$ciowo warstwe te w obrebie wykopu sonda-
zowego (odc. A) zniszczono wkopem wspdlcze-
snym, gdzie mozna by spodziewac sie¢ reliktow
zabudowy drewniane;j.

Koniec starszej Sredniowiecznej fazy osadniczej
wyznaczaja zalegajace bezposrednio na warstwie 1
cienkie warstwy spalenizny o migzszosci 2-3 cm
(warstwy 2, 8, 9, 10), zarejestrowane w obrebie
odcinkéw A-D. Wyznaczaja one epizod pozaru,
niszczacy zapewne funkcjonujace na kopcu obiek-
ty, niestety nieuchwytne w trakcie badan sonda-
zowych. Mozliwe réowniez, ze warstwy te stanowig
takze pozostalo$¢ po okresie przygotowawczym.
W obrebie warstwy 2 odkryto 4 fr. ceramiki oraz
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Ryc. 7. Przewloka (Zétwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek). Widok na fose 2. Wykop 1, odc. K,L, profil W (fot. K. Schellner)

Fig. 7. Przewloka (Zétwieniec, site 1, Wierzbinek commune). View of the moat 2. Trench 1, sections K, L, profile W

(photo by K. Schellner)

6 fr. kodci zwierzecych (M/48) oraz fragment igly
(W/203), a takze 1 gwozdz (W/202), ktory stano-
wi przestanke wskazujacg na mozliwo$¢ istnienia
tu drewnianej zabudowy lub sprzetu drewnianego
zniszczonych przez pozar.

Po pozarze nadsypano szczyt kopca, cze-
go pozostaloscig jest zarejestrowana warstwa 3
(odc. A-E). Stanowil jg zo6lty piasek przemieszany
ze zwirem oraz $ladowa ilo$cig ciemnoszarej préch-
nicy z drobinami opoki gérnokredowej. Czes¢ tego
materialu wykopano, zapewne podcinajac naoko-
fo stok wzgoérza, tworzac silniejsza stromizne.
Warstwa 3 osiggala migzszos¢ w kulminacyjnym
punkcie kopca okoto 110 cm (odc. C), zmniejszajac
swa grubos¢ w kierunku jego stokéw (odc. E —
10 cm, odc. A — 20 cm). Cze$ciowo zostala znisz-
czona wkopami wspolczesnymi (odc. A-C, warstwy
61 7). Pozyskano z niej 154 fr. ceramiki, 12 fr. po-
lepy, 208 fr. kosci zwierzecych oraz 1 fr. gwozdzia
(M/9, 21, 22,23, 29, 32, 33, 35, 41). Odkryto w niej
takze liczne zabytki wydzielone: kétko zelazne

(W/4), 3 fr. gwozdzi (W/9, W/26), 1 fr. haka (W/5),
fr. stopionego brazu (W/6), klucz (W/14), bodziec
ostrogi (W/200). Zabytki te odnotowano na ztozu
wtdrnym w wyniku silnych proceséw podepozycyj-
nych. Ich rodzaj wskazuje posrednio na osadowsa
funkcje zniszczonego obiektu (ceramika, liczne ko-
$ci zwierzece) oraz wystepowanie zabudowy drew-
nianej (polepa, gwozdzie).

Slad kolejnej, mtodszej fazy osadnictwa $re-
dniowiecznego stanowi warstwa 4 — ciemnoszara
prochnica ze spalenizng o migzszosci okoto 6 cm,
ktérg udato sie zarejestrowac jedynie w odc. B
wykopu sondazowego. Zapewne przebiegala ona
réwniez w odc. A, lecz zostala zniszczona wkopem
rabunkowym (warstwa 6). Odkryto w niej 19 fr.
ceramiki i 139 fr. kosci zwierzecych (M/24, 30, 34)
oraz gwo6zdz (W/55). Te faze osadnicza konczy
réwniez epizod pozaru.

W warstwe 4 (odc. B) zostal wkopany dotek
postupowy — obiekt 2. Zauwazono wlasciwie tyl-
ko jego spag. Wypelnisko ob. 2 stanowita $rednio
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Ryc. 8. Przewloka (Zétwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek). Widok na wal 2 — dwa poziomy z préchnicg. Wykop 1, odc. N, O,

profil W (fot. K. Schellner)

Fig. 8. Przewloka (Z6twieniec, site 1, Wierzbinek commune). View of the rampart 2 — two levels with humus. Trench 1, sections

N, O, profile W (photo by K. Schellner)

zbielicowana, szara prochnica. Jego przekroj pozio-
my byt kolisty, natomiast przekrdj pionowy niec-
kowaty o glebokosci zaledwie 8 cm. W wypelnisku
tego dotka nie odkryto materiatu zabytkowego, jed-
nak jego pozycja chronologiczna (wkopany w war-
stwe 4 ze spalenizng) wskazuje, ze powstal on po
drugim pozarze, a przed kolejnym nadsypaniem
kopca (warstwa 5). Ze wzgledu na malg powierzch-
nie¢ eksplorowang wykopaliskowo trudno domnie-
mac¢ o ewentualnym ukfadzie z innymi dotkami
postupowymi lub ich braku.

Po pozarze znéw nadsypano kopiec, czego
sladem jest warstwa 5. Stanowil ja zo6lty piasek ze
zwirem i §ladowg iloécig silnie zbielicowanej, ja-
snoszarej prochnicy z drobinkami opoki gérno-
kredowej bez zadnego materialu zabytkowego.
Zachowata sig¢ tylko na niewielkim obszarze w odc.
B wykopu sondazowego, podobnie jak zalegajaca
pod nig warstwa 4. Warstwa 5 takze zostala znisz-
czona wkopem rabunkowym (warstwa 6) w odc. B

i podobnie jak warstwa 4, mogta przebiega¢ w odc.
A wykopu.

Szczyt kopca uszkodzony zostal wkopami ra-
bunkowymi (warstwy 6 i 7) widocznymi na znacz-
nym obszarze w odc. A-C. Zaglebienie w ziemi
widoczne byto gotym okiem przed podjeciem prac
ziemnych. Z relacji miejscowej ludnosci ustalono,
ze stanowi ono $lad po poszukiwaniach niemiec-
kich z czaséw I wojny $§wiatowej. Niestety nie udato
sie odnalez¢ zadnej dokumentacji, ani zabytkow
pochodzacych z tych eksploracji w polskich mu-
zeach. W wypelniskach wkopéw pozostawiono na
ztozu wtornym duzo $redniowiecznych zabytkow
masowych i wydzielonych. W warstwie 6 odkry-
to 731 fr. ceramiki, 28 fr. polepy oraz 950 kosci
zwierzecych (M/7, 8, 25, 31, 36, 44). Z zabytkow
metalowych najwiecej odnotowano tu gwozdzi
— 18 fr. (M/31, M/7, W/11, W/13, W/56-58),
2 fr. zbrojnika (W/54), 1. fr. sierpa (W/61), oku-
cie (W/67) oraz wytopek (W/77), a takze fr. wagi
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Ryc. 9. Przewtoka (Zétwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek). Profil NW wykopu 1 (odc. A-O)
(rys. K. Schellner, opr. P. Wiktorowicz)

Fig. 9. Przewloka (Zétwieniec, site 1, Wierzbinek commune). NW profile of trench 1 (sections A-O)
(drawing by K. Schellner, compiled by P. Wiktorowicz)
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(W53). W warstwie 7 (odc. C) nie odkryto zadnego
materiatu zabytkowego. Wydaje sie, ze wlasnie w tej
okolicy mozna byto spodziewac sie reliktéw zabu-
dowy drewnianej. Wskazywa¢ posrednio moga na
to zabytki, takie jak gwozdzie i polepa. Charakter
osadniczy potwierdzajg znaleziska bardzo licznych
kosci zwierzecych i ceramiki naczyniowej, silnie
rozdrobnione;j.

Bezposrednio pod humusem na obrzezu szczy-
tu kopca zauwazono dwa dotki postupowe — ob.
4 oraz ob. 8 (odc. E) w odlegtosci od siebie 74 cm
(ryc. 18). Ze wzgledu na ich uklad w profilu wy-
kopu sondazowego nie wyeksplorowano drugich
polowek tych obiektéw, poniewaz wykraczaty
one poza badany obszar. Obydwa wkopane byly
w warstwy 1 i 3 oraz w dodatkowo warstwe 11.
Pozycja stratygraficzna tych obiektow wskazuje,
ze powstaly one w czasie, gdy juz zaczela sie two-
rzy¢ warstwa splywowa 11, a wiec obiekty te zwia-
zane s3 z mlodsza fazg funkcjonowania grédka
$redniowiecznego. Obiekt 4 miat wypelnisko skia-
dajace sie z slabo i $rednio zbielicowanej szarawej
préchnicy przemieszanej z sladows iloscig zwiru
o migzszosci okoto 40 cm. Jego przekrdj pionowy
byl U-ksztaltny. Obiekt 8 byl podobnych wymiaréw
i ksztaltu. Na jego wypelnisko skladata si¢ stabo
zbielicowana ciemnoszara prochnica z piaskiem.
Uktad tych obiektow i ich rozplanowanie na kra-
wedzi szczytu kopca sugeruje ich funkcje zwigzang
z ogrodzeniem plateau a odleglo$¢ pomiedzy nimi
jego rodzaj. Nie jest to pozostatos¢ palisady lecz in-
nego typu ogrodzenia z plecionkami lub inng forma
(sumikowo-tatkowa?) drewnianej $ciany pomiedzy
wkopanymi belkami.

W humusie na szczycie kopca w obrebie wy-
kopu 1 odkryto 83 fr. ceramiki, 69 fr. polepy, 61 fr.
kosci zwierzecych (M/5, 6, 14) oraz zabytek metalo-
wy: grot beltu kuszy z tuleja W/214 (odc. D). Liczne
zabytki wydzielone z humusu w obrebie szczytu
kopca, najwyrazniej koncentrujace sie w czesci
poludniowo-wschodniej, przedstawiaja ryciny
(ryc. 19-27).

Sklon kopca (wzniesienia centralnego)
Skton kopca obejmuje cze$¢ odc. E oraz odc. F
(ryc. 4, 12). Charakteryzuje si¢ silnym spadkiem

(ponad 2 m spadku na 7 m odcinku dtugosci).
Na sktonie wycinkowo odkryto piaszczysty calec
w odc. E na glebokosci 1 m od poziomu gruntu,
natomiast na 30 m wykopu sondazowego w odc.
F na glebokosci 2,1 m. Bezposrednio na calcu
w odc. E oraz na calym odc. F odkryto warstwe 11
(sptywowa) o znacznej migzszos$ci (w odc. F okoto
1,3 m). Zaobserwowano j3 takze dalej w wypelni-
sku fosy 1 (wewnetrznej — odc. GiH), gdzie osia-
gnela maksymalng migzszos¢. Charakteryzowata
sie ona wystepowaniem niejednorodnej konsysten-
cji warstwowanej o ukladzie skosnym skladajacej
sie z z6ltego piasku przemieszanego z zwirem,
préchnica silnie zbielicowang barwy jasnoszarej
oraz $ladowa ilo$cig drobnych kawatkéw opoki
gornokredowej. W warstwie tej, na sktonie kop-
ca, odnotowano liczny materiat zabytkowy (M/10,
16, 37-165 fr. polepy, 10 fr. ceramiki, 1 fr. kosci
zwierzecej), szczegllnie liczny miedzy 27 a 30 m
wykopu sondazowego, gdzie odkryto koncentracje
polepy oraz ceramiki (M/13-164 fr. polepy, 15 fr.
ceramiki, 1 ko$¢ zwierzeca) a takze 2 fr. gwozdzi
i wytopek brazowy (W/128, W/234). Material za-
bytkowy wystepowal w wyzszych partiach warstwy
11, pod humusem (40-80 cm od powierzchni
gruntu, glebiej zanikat).

Tuz pod humusem na odc. F (27 m wykopu
sondazowego) na sklonie kopca zaobserwowano
ob. 7, ktorego funkeje zinterpretowano jako dotek
postupowy (ryc. 18). Podobnie jak w przypadku
ob. 4 i 8 wyeksplorowano jedynie czes$¢ znajduja-
ca sie w wykopie sondazowym. Wypetnisko ob. 7
stanowila slabo zbielicowana ciemnoszara prochni-
ca. Przekrdj pionowy tego obiektu byl U-ksztattny,
a jego zachowana gleboko$¢ miata 20 cm. W wy-
pelnisku tego dolka nie zarejestrowano materiatu
zabytkowego. Nie jest pewne czy mozna go faczy¢
z $redniowieczng fazg uzytkowania stanowiska.
W humusie na odcinku E i F odkryto facznie 109 fr.
ceramiki (w tym 3 fr. kultury tuzyckiej), 92 fr. po-
lepy, 30 fr. kosci, 1 krzemien, 3 gwozdzie. Na odc.
E obserwowano takze przepalone kamienie.

Fosa 1 (wewnetrzna)
Odcinki G-H (ryc. 5, 13) wykopu obejmo-
waly obnizenie terenu stanowigce relikt fosy. Ze
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wzgledu na znaczng jej gtebokos¢ dochodzaca do
2,4 m od poziomu gruntu, zbadano ja wycinko-
wo do poziomu calca, ktory stanowit 261ty piasek
drobnoziarnisty. Bezposrednio na calcu odkryto
warstwe 15 (przemycia), skladajacy si¢ z piasku
z orsztynem i $ladowa iloscig prochnicy silnie
zbielicowanej barwy jasnoszarej, bez materiatu
zabytkowego. Na niej zalegala cienka warstwa 16,
ktoérej substrat skladat si¢ z stabo zbielicowanej
prochnicy barwy ciemnoszarej. Jej migzszo$¢ wa-
hata si¢ miedzy 6 a 8 cm, wystapita tylko w wycin-
kach na odcinku G, prawdopodobnie przebiega
ona cze$ciowo w spagowych warstwach stoku na
odc. F, ktérych nie objeto eksploracja. Warstwa 16
stanowi dno fosy — to cienka warstwa splywowa
z zawarto$cig organiki oraz materialem ceramicz-
nym: 5 fr. ceramiki oraz 2 fr. kodci zwierzecych
(M/39). Na warstwie 16 zalegata warstwa sptywo-
wa 11 widoczna tez na stoku kopca. W fosie war-
stwa 11 osiggneta swa maksymalng migzszos¢ do
1,6 m. Pozyskano z niej bardzo liczny material za-
bytkowy, ktory sptynat z kopca. Na odc. G-H tacz-
nie w jej obrebie odkryto 87 fr. ceramiki (w tym
2 fr. ceramiki kultury tuzyckiej), 2193 fr. polepy
oraz 79 fr. koéci zwierzecych (M/11-13, 16, 18,
26-28, 37, 38, 40, 42, 47), a takze zabytki zelazne:
W/59, M/27 — 1 gwdzdz oraz W/242 — grot bettu
kuszy z tulejg. Szczegélnie licznie material zabyt-
kowy wystapit w okolicy 30-32 m w wykopie son-
dazowym na odc. G, gdzie zaobserwowano jego
skupisko (M/12, M/18). W tej okolicy réwniez
odkryto wegle drzewne, ktére poddano analizie
C14 (Prz1/3, Prz1/7). Najliczniej material zabyt-
kowy wystapil w gornych czesciach warstwy 11,
tuz pod humusem, im glebiej, tym rejestrowano
jego mniejsza ilos¢.

Na wspomnianej wyzej jednostce stratygra-
ficznej zalegata kolejna warstwa zasypiskowa fosy
— warstwa 12. Stanowila jg soczewka stabo zbieli-
cowanej préchnicy barwy ciemnoszarej z §ladowa
iloscig piasku i zwiru. W jej wypelnisku nie odkryto
materialu zabytkowego.

Kolejng jednostke stratygraficzng zalegajaca na
warstwie 12 oznaczono numerem 13. To stropo-
wa czg$¢ zasypiska fosy, ktérg tworzyla jednolita
stabo zbielicowana prochnica barwy ciemnoszarej.

OSADNICTWO W SWIETLE BADAN ARCHEOLOGICZNYCH

Migzszos¢ tej warstwy dochodzita do 1 m.
Zarejestrowany w jej obrebie material zabytkowy
to 2 fr. ceramiki naczyniowej, 82 fr. polepy oraz 1 fr.
kosci zwierzecych (M/17), a takze zbrojnik w odc.
G wykopu sondazowego (W/17).

Na warstwie 13 w odc. H wykopu sondazowego
zalegal kolejny poziom zasypiska fosy oznaczony
numerem 14. Skladal sie on z stabo zbielicowa-
nej prochnicy barwy ciemnoszarej przemiesza-
nej z niewielka ilo$cig Zwiru oraz drobin opoki
gornokredowej. Nie zawieral zadnego materiatu
zabytkowego. Humus w odc. G i H obserwowa-
no bezposrednio na warstwach 13 i 14. Odkryto
w jego obrebie 22 fr. ceramiki, 84 fr. polepy, 1 fr.
kosci zwierzecej (M/2, 3).

Wal 1 (wewnetrzny)

Wal wewnetrzny rozpoznano w wykopie son-
dazowym na odc. I-J (ryc. 6, 14). Jeszcze do lat 90.
XX wieku miat on swoja kontynuacje w zniszczonej
czg$ci poludniowej stanowiska.

Analizujac jednostki stratygraficzne w wykopie
sondazowym, mozna zalozy¢, ze do jego budowy
wykorzystano naturalne wywyzszenie terenu, na-
rzucajac w czedci potnocnej nieco warstwe 19, pod-
wyzszajac w ten sposob te forme terenowg. Warstwa
ta skladata si¢ z z6ltego piasku przemieszanego ze
zwirem, silnie zbielicowanej jasnoszarej préchnicy
oraz okruchéw opoki gérnokredowej. Nie odkryto
w niej zadnego materialu zabytkowego. Warstwa
to zalegala na calcu, ktéry mial na tym odcinku
forme niejednorodng o konsystencji warstwowanej
w uktadzie poziomym i skladat si¢ z warstw piasku
ze zwirem, okruchami opoki gérnokredowej oraz
orsztynu. Na jego tle wyrézniono takze dwie natu-
ralnego pochodzenia fitoturbacje (warstwy 171 18).

Na szczycie walu 1 (odc. I) tuz pod humusem,
zaobserwowano na tle warstwy 11 zarys dotka
postupowego (ob. 1). Jego wypelnisko stanowita
intensywnie brunatna niezbielicowana préchnica
(ryc. 18). Wyeksplorowano go czesciowo, tylko
w obrebie wykopu sondazowego. Jego profil byt
nieckowaty, gleboko$¢ okoto 26 cm. Nie zaobser-
wowano materiatlu zabytkowego wewnatrz jego
wypelniska. Przypuszczalnie mogl mie¢ w rzucie
poziomym okoto 50-60 cm $rednicy.
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Ponad warstwg 19 zalegal humus, w obrebie
ktorego w odc. ] odkryto tylko 4 fr. polepy (M/15).
W humusie w niedalekiej odlegtosci od wykopu
sondazowego znaleziono kilka metalowych zabyt-
kow wydzielonych: klamre (W/41), 2 gwozdzie
(W/43), nieokreslony zabytek metalowy (W101)
czy nieco dalej w strone zachodnig okucie (W/199)
i gwozdz (W/81). Wal wewnetrzny w jego czesci
péinocnej zbadano wycinkowo.

Fosa 2 (zewnetrzna)

Na odcinkach K-L (ryc. 19, 27) wykopu son-
dazowego odkryto pozostalos¢ kolejnej fosy. Byta
plytsza od fosy wewnetrznej o okoto 80 cm, dzie-
ki czemu wyeksplorowano jg na calej glebokosci
do calca, ktéorym na tym obszarze byl 261ty piasek
z orsztynem. Na calcu wyodrebniono warstwe 20
(sptywowa), w obrebie ktorej nie odkryto mate-
rialu zabytkowego. Miala ona postac¢ jednolitej
warstwy préchnicy stabo zbielicowanej barwy
ciemnoszarej. Kolejna jednostke stratygraficzng
tworzyla zalegajaca wyzej warstwa 21 takze bez
zawarto$ci materialu zabytkowego. Miala ona
charakter zasypiskowy i skladala si¢ z prochnicy
stabo zbielicowanej barwy ciemnoszarej przemie-
szanej w niewielkim stopniu z piaskiem i zwirem.
Ponad nig zalegala nastepna warstwa sptywowa
oznaczona numerem 22. Na jej substrat skladal
sie zOlty piasek przemieszany w niewielkiej ilosci
ze zwirem, prochnicy silnie zbielicowana koloru
jasnoszarego i $ladowa iloscig opoki gérnokre-
dowej. Granice pomiedzy splywowa warstwg 22
a warstwami nasypowymi z walu wewnetrznego
(warstwa 19) oraz zewnetrznego (warstwa 23) s3
stabo czytelne. Jednostka stratygraficzna ozna-
czona numerem 22 powstala na skutek erozji tych
nasypow (skladajacych si¢ z podobnego materiatu
ziemnego), a nastepnie jego akumulacji w fosie.
Bezposrednio na warstwie 22 zalegal humus. Ani
w wykopie sondazowym na odc. K-L, ani w dal-
szym przebiegu tej formy terenowej nie odkryto
zadnego materiatu zabytkowego.

Wal 2 (zewnetrzny)
Relikty walu zewnetrznego zauwazono w ob-
rebie odcinkéw M-N-O wykopu (ryc. 8, 16, 17).

Do poziomu calca zbadano go wycinkowo tylko
na odc. O. Odstonieto tam bezposrednio na piasz-
czystym calcu warstwe 26 — jasnoszarg silnie
zbielicowang préchnice, stanowiacg cienka war-
stwe przemycia, a nad nig préchnice pierwotng
— warstwa 25. Stanowila jg kilkucentymetrowej
migzszosci (4-10 cm), stabo zbielicowana, jednoli-
ta prochnica barwy ciemnoszarej. Powyzej zalegaly
kolejne nawarstwienia nasypowe: warstwa 24 skia-
dajaca sie z duzych kawalkéw opoki gérnokredowe;j
przemieszanej w niewielkim stopniu z Zwirem i pia-
skiem oraz warstwa 23, na ktdrg skladatl sie zolty
piasek z zwirem i $ladowg iloscig jasnoszarej silnie
zbielicowanej préchnicy z okruchami opoki gérno-
kredowej. W te ostatnig w czesci szczytowej watu
wkopano dwa dotki postupowe (ob. 51 6, ryc. 18)
w odleglosci okoto 1,2 m od siebie. Ich rzuty pozio-
me byly zblizone do kolistych. Obiekt 5 byt wigkszy,
o $rednicy okoto 50 cm. Czg$¢ tego dotka potstu-
powego poza wykopem sondazowym nie zostala
wyeksplorowana. Jego wypelnisko w zasadniczej
czesci bylo jednorodne, skladalo si¢ z ciemnosza-
rej stabo zbielicowanej préchnicy, z jedng warstwa
zasypiskowa z jasnozottego piasku z sladows iloscig
silnie zbielicowanej prochnicy barwy jasnoszarej.
Przekro6j pionowy miat U-ksztaltny, a jego gle-
bokos¢ dochodzila do 44 cm (w profilu wykopu
sondazowego). Nie odkryto w nim materiatu za-
bytkowego.

Obiekt 6 — drugi z dotkéw postupowych — od-
kryty w odc. M, w rzucie poziomym byt zblizony do
kwadratowego. Mial wypelnisko jednorodne w po-
staci ciemnoszarej, stabo zbielicowanej prochnicy.
Jego przekroj pionowy byl nieckowaty o zachowa-
nej gltebokosci 23 cm. Podobnie jak w pobliskim
dotku postupowym, takze w ob. 6 nie odkryto ma-
terialu zabytkowego.

Obydwa dotki postupowe znaleziono tuz przy
kulminacji wyniesienia walu zewnetrznego.

Kolejng jednostka stratygraficzng zalegajaca
na oznaczonej nr 23 byla warstwa 27 widoczna
w przekroju walu na odc. O. To nastgpne nawar-
stwienie nasypowe, ktore sktadato sie z jasnoszarej
silnie zbielicowanej préchnicy z niewielka iloscia
piasku. Na nim odkryto kolejng, mlodszg war-
stwe prédchniczag — oznaczong nr 28. Stanowila
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Ryc. 18. Przewloka (Zdlwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek). Rzuty poziome i profile dotkéw postupowych (rys. K. Schellner,
opr. P. Wiktorowicz)

Fig. 18. Przewloka (Zélwieniec, site 1, Wierzbinek commune). Plans and profiles of postholes (drawing by K. Schellner, compiled
by P. Wiktorowicz)
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Ryc. 19. Przewloka (Zétwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek). Uzbrojenie ochronne: 1 — fr. kolczugi, 2 — kétko kolczugi,

3 — zbrojnik (podktad: geoportal.gov.pl, opr. P. Wiktorowicz)

Fig. 19. Przewloka (Zélwieniec, site 1, Wierzbinek commune). Protective armament: 1 — fragment of a chain mail, 2 - chain
mail ring, 3 - armour fragment (background: geoportal.gov.pl, compiled by P. Wiktorowicz)

ja ciemnoszara stabo zbielicowana prdchnica. Na
szczycie jej migzszo$¢ wynosila okoto 10 cm, rosta
ku podstawie watu, gdzie miata miejscami okoto
40 cm grubosci.

Nastepna jednostke stratygraficzng wydzielong
w odc. O, zalegajaca na wspomnianej wyzej mfod-
szej warstwie prochniczej, byla cienka warstwa
nasypowa nr 29 (jasnoszara silnie zbielicowana
prochnica z piaskiem). W Zadnej z warstw z wne-
trza waltu 2 nie odkryto materialu zabytkowego.
Byly one silnie poprzerastane korzeniami drzew, co
utrudniato ich obserwacj¢ oraz eksploracje. Jedynie
w humusie na odc. M odkryto 4 fr. ceramiki, 9 fr.
polepy oraz 2 fr. kosci zwierzecych (M/20).

Oproécz pradziejowych $ladow osadniczych
w postaci pojedynczych fr. ceramiki kultury pucha-
réw lejkowatych i tuzyckiej, 1 niedystynktywnego
odlupka krzemiennego oraz ceramiki nowozytnej,
w materiale zabytkowym na omawianym stanowi-
sku (pochodzacych z humusu lub warstwy sptywo-
wej 11), jak i w relacjach stratygraficznych miedzy
poszczegdlnymi jednostkami stratygraficznymi,

udalo si¢ wydzieli¢ dwie sredniowieczne fazy za-
siedlenia omawianego obszaru.

Fazal

Proby dociekania pierwotnego ksztattu i wymiaréw
grodka utrudnione sg ze wzgledu na jego znaczny
stopien zniszczenia. Analizujac jednak wszystkie
dostepne dane (geologiczne, numeryczny mo-
del terenu, kartograficzne, stratygraficzne), moz-
na stwierdzi¢, ze grédek posadowiono na dwoch
naturalnych wzniesieniach widocznych na mapie
Studzinskiego z 1950 r. (Schellner, w tym tomie,
Historia badan, ryc.1) stanowiacych ciagnacy
sie poludnikowo oz. Wznosily si¢ one powyzej
brzegéw Jeziora Slesinskiego przylegajacych od
potudnia oraz bagien otaczajacych wyniesienia
z zachodu i wschodu. W pierwotnej rzezbie te-
renu te dwie kulminacje byly nizsze niz obecnie.
Wykorzystywano poczatkowo wzniesienie central-
ne (kopiec) i wzgorze (na ktérym usypano w dru-
giej fazie wal zewnetrzny — pétnocny, Weckwerth,
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Ryc. 20. Przewloka (Zétwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek). Bron strzelcza: 1 — grot z trzpieniem, 2 — grot z tuleja, 3 — grot
strzaly, 4 — grot strzaly z tuleja, 5 — grot nieokreslony (podktad: geoportal.gov.pl, opr. P. Wiktorowicz)

Fig. 20. Przewloka (Z6lwieniec, site 1, Wierzbinek commune). Missile weapons: 1 ~head with a tang, 2 - head with a socket,

3 - arrowhead, 4 - arrowhead with a socket, 5 - unidentified head (background: geoportal.gov.pl, compiled by P. Wiktorowicz)

w tym tomie), ktére stanowito naturalng przeszko-
de (pierwsza lini¢ obrony) od strony, gdzie mozna
bylo podejs¢ suchag stopa. Zachodni stok wzniesie-
nia centralnego (obecnie przeciety kanatem Warta-
Goplo) cechowal sie silng naturalng stromizng. Nie
istnialy wowczas obie fosy i wal wewnetrzny, a po-
miedzy dwiema wymienionymi wyzej kulminacja-
mi terenu znajdowalo si¢ obnizenie (Weckwerth,
w tym tomie, ryc. 4 c).

Podczas badan w 2015 r. w profilach obu tych
wyniesien terenu, w spagowych warstwach, zareje-
strowano $lady poziomdéw prochniczych. W obre-
bie wzniesienia centralnego, odkryto bezposrednio
na piaszczystym calcu, $lady starszej prochnicy Sre-
dniowiecznej (warstwa 1) zawierajacej niedystynk-
tywng ceramike $redniowieczng (15 fr. brzuscow,
w tym 10 fr. ceramiki siwej, 1 fr. brzegu z okapem
i wrebem na pokrywke), 40 fr. kosci zwierzgcych
oraz 3 fr. gwozdzi i 1 wytopek (M/43). Sladem kresu
funkcjonowania tej fazy osadniczej byly cienkie,
nieciagle warstwy spalenizny (warstwy 2, 8, 9), za-
rejestrowane na odc. A, B, C i D. Material zabyt-
kowy odkryto jedynie w warstwie 2 (M/48) - 4 fr.

niedystynktywnej ceramiki (brzusce, w tym 1 fr.
ceramiki siwej) oraz 6 fr. kosci, 1 gwozdz i 1 fr.
igly. Zaréwno zabytki z warstwy 1 jak i warstwy
2 datowa¢ mozna ogoélnie na koniec XIII-XIV w.
Migzszo$¢ warstwy 1 (4-10 cm) oraz jej niewielkie
nasycenie materialem zabytkowym moga wskazy-
wac na niezbyt diugi okres funkcjonowania obiektu
w tej fazie lub tez warstwa ta moze stanowi¢ pozo-
stalo$¢ okresu przygotowawczego. Na pewno sta-
nowi $§lad poczatkow osadnictwa sredniowiecznego
na grédku.

Niestety w warstwie prochniczej w wale ze-
wnetrznym nie odkryto zadnego materiatu datujace-
go, jednakze przyjeto, Ze zarejestrowana tam warstwa
25 moze stanowi¢ pozostalo$¢ starszego epizodu
osadniczego. Biorac pod uwage analize geomorfolo-
giczng (Weckwerth, w tym tomie) oraz stratygraficz-
na z badan 2015 r., wydaje si¢ do$¢ prawdopodobne,
ze starszq faze tego walu mozna laczy¢ ze starszg faza
na szczycie wzgorza centralnego (kopiec) i na stoku.
Tak wiec sredniowieczne osadnictwo pierwszej fazy
obejmowaloby swym zasiggiem wzniesienie cen-
tralne oraz wal zewnetrzny (wal 2), a obie te formy
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Ryc. 21. Przewloka (Zétwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek). Elementy rzedu koriskiego i oporzadzenia: 1 — zgrzeblo, 2 — kétko,
3 — wedzidlo, 4 — ostroga, 5 — sprzaczka od ostrogi, 6 — podkowa (podktad: geoportal.gov.pl, opr. P. Wiktorowicz)

Fig. 21. Przewloka (Zétwieniec, site 1, Wierzbinek commune). Horse equipment: 1 — curry-comb, 2 - ring, 3 - bit, 4 - spur,

5 — spur buckle, 6 - horseshoe (background: geoportal.gov.pl, compiled by P. Wiktorowicz)

terenowe byly nizsze wowczas odpowiednio o okoto
1,4mi 1,2 m od dzisiejszego poziomu gruntu.

Ze starszej fazy funkcjonowania obiektu nie
mamy danych odnosnie ufortyfikowania obszaru
za pomocy konstrukeji drewnianych ani §ladéw bu-
dynkéw drewnianych, co nie znaczy, ze ich nie bylo
(by¢ moze ze wzgledu na maly obszar badan nie na-
trafiono na nie). Pierwsza sredniowieczng faze uzyt-
kowania terenu konczy epizod pozaru, widoczny
w warstwie spalenizny, dobrze czytelnej na szczycie
kopca (warstwy 2, 8, 9). Gwdzdz odkryty w warstwie
2 posrednio moze wskazywac na relikty budownic-
twa drewnianego na tym obszarze. Niestety duzy
wkop z czasdéw poszukiwan niemieckich w okresie
I wojny $wiatowej zniszczyt najwazniejsza cz¢s$¢ pla-
teau. Wydaje sig, ze tam nalezato szukaé reliktow
$redniowiecznej zabudowy mieszkalne;.

Faza 2

Po spaleniu obiektu nadsypano (warstwa 3)
wzniesienie centralne o okolo 1 m materiatem

pochodzacym z wykopania fosy wewnetrznej
(fosa 1), na co wskazuje uklad nawarstwien w tej
fosie oraz na skltonie kopca. Rozpoznano tam na-
warstwienia sptywowe z duzg ilo$cig materiatu
zabytkowego o znacznej migzszosci. Utworzyly
si¢ one w miejscu podciecia stozka, w krotkim
czasie po wykopaniu fosy wewnetrznej. Na dnie
tej fosy odkryto pojedyncze fr. ceramiki w war-
stwie 16 (M/39) — 4 fr. brzuscow, 1 fr. dna i 2 fr.
kosci zwierzecych niedajacych podstaw do zawe-
zenia datowania (mieszczg si¢ w ramach konca
XIII-XIV w.). Najwieksza ilo§¢ materiatu zabyt-
kowego zalegata w gérnych partiach warstwy 11
o charakterze splywowym (na gtebokosci 40-60
cm od powierzchni gruntu) i podobnym jak wyzej
datowaniu. Miata ona bardzo zblizong struktu-
re i sklad do warstwy 3 (nasypowej) na szczycie
wzniesienia centralnego, za wyjatkiem jej sko$ne-
go uwarstwienia. Z warstwy 11 pozyskano bardzo
duze ilodci ceramiki, polepy i kosci zwierzecych,
zalegajacych w kilku skupiskach. Najwigksza
ilo§¢ materiatu zalegata w partiach stropowych
warstwy, natomiast znacznie mniej w jej dolnych
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Ryc. 22. Przewtoka (Z6twieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek). Narzedzia rolnicze i gospodarskie: 1 — topér, 2 — przebijak, 3 — igta,
4 — noz, 5 — sierp, 6 — przecinak, 7 — haczyk (podklad: geoportal.gov.pl, opr. P. Wiktorowicz)

Fig. 22. Przewloka (Zétwieniec, site 1, Wierzbinek commune). Farming tools and household items: 1 - axe, 2 - punch, 3 - needle,
4 - knife, 5 - sickle, 6 — sett, 7- hook (background: geoportal.gov.pl, compiled by P. Wiktorowicz)

czgsciach i spagu. Osuwisko to w najglebszym
miejscu fosy miato migzszo$¢ 1,6 m. W warstwe
11 oraz w starsza warstwa prochnicza oznaczo-
ng nr 1 i warstwe 3 (o charakterze nasypowym)
na sklonie kopca wkopano 2 dotki postupowe
(ob. 4 i 8) w odleglosci okolo 80 cm od siebie.
Osadzono je w juz utworzone osuwisko, w duzej
mierze zerodowane, by¢ moze wilasnie dla stabili-
zacji i zabezpieczenia przed dalszym sptywaniem
stoku. Wspomniane dotki postupowe sa rowniez
zwigzane z mlodszg fazg funkcjonowania obiektu.
Ich ukfad i rozplanowanie na krawedzi szczytu
kopca sugeruje funkcje zwigzang z ogrodzeniem
plateau. Byl to plot z plecionkami lub inng forma
(sumikowo-latkowa?) drewnianej §ciany pomie-
dzy wkopanymi belkami.

W tej fazie najprawdopodobniej takze wykopa-
no drugg fose (zewnetrzng). Dzigki temu dziataniu
i wykopaniu fosy wewnetrznej utworzono wat we-
wnetrzny, okalajacy wzniesienie centralne (kopiec).
Material z fosy zewnetrznej uzyto do podsypania
waléw wewnetrznego i zewnetrznego od strony
péinocnej — najbardziej istotnej ze strategicznego

punktu widzenia. Na szczytach obu waléw odkry-
to pozostatosci dotkéw postupowych, §wiadczace
o istnieniu ogrodzen (plotéw) dodatkowo podno-
szacych walor obronny.

W drugiej sredniowiecznej fazie uzytkowania
utworzono system obrony, sktadajacy si¢ z central-
nego wzniesienia z ogrodzeniem na sktonie, ktdre
okalaty 2 fosy i 2 waly z plotami na ich szczytach.
Najpewniej nie byly to zamkniete pierscienie, po-
niewaz naturalna stromizna pierwotnego wznie-
sienia od strony poludniowo-wschodniej (dzi$
zniszczona przez kanal Warta-Goplo) stanowita
wystarczajacy walor obronny. Nie byto sensu sypa¢
waléw w silnym obnizeniu terenu. Istniejaca za-
budowa na szczycie kopca (by¢ moze szachulcowa
lub zrebowa wieza?) stanowita kolejny element tego
systemu. Niestety nie udalo si¢ odstoni¢ zadnych
pozostatosci tej budowli, a jedynie elementy takie
jak: tysigce fragmentéw polepy, duza ilos¢ gwozdzi,
oku¢ budowlanych, i innych zabytkéw metalowych
(zasuwy, klucze etc.) oraz slady codziennej bytnosci
ludzi w postaci ceramiki i duzej iloéci kosci zwie-
rzecych $wiadczacych o miejscowej konsumpcji.
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Ryc. 23. Przewloka (Z6twieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek). Wyposazenie i osprzet budowli drewnianej:
1 — hak, 2 — klucz, 3 — gwoézdz, 4 — ¢éwiek, 5 — skobel, 6 — klddka, 7 — blaszka, 8 — rygiel,
9 — okucie, 10 — obejma, 11 — tanicuch (podklad: geoportal.gov.pl, opr. P. Wiktorowicz)

Fig. 23. Przewloka (Z6lwieniec, site 1, Wierzbinek commune). Equipment and fittings of a wooden structure:
1 - hook, 2 - key, 3 - nail, 4 - stud, 5 - hasp, 6 — padlock, 7 - sheet, 8 - lock bolt, 9 - fitting,
10 - clamp, 11 - chain (background: geoportal.gov.pl, compiled by P. Wiktorowicz)
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Ryc. 24. Przewtloka (Zétwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek). Elementy stroju i sprzetéw domowych: 1 — sprzaczki, 2 — taficuszek,
3 — ¢wiek, 4 — okucie, 5 — tulejka, 6 — pierscien, 7 — aplikacja pseudoheraldyczna, 8 — okucie pasa (podktad: geoportal.

gov.pl, opr. P. Wiktorowicz)

Fig. 24. Przewloka (Zélwieniec, site 1, Wierzbinek commune). Clothing elements and household items: 1 - buckles, 2 - chain,
3 - stud, 4 - fitting, 5 - socket, 6 - ring, 7 - pseudo-heraldic appliqué, 8 - belt fitting (background: geoportal.gov.pl, compiled

by P. Wiktorowicz)
Datowanie

Z obszaru stanowiska do datowania radioweglo-
wego udalo sie pobrac¢ jedynie trzy proby wegli,
nadajace si¢ do tej analizy (Prz1/2, Prz1/3, Prz1/7).
Niestety wszystkie trzy pochodzily z warstwy 11
o charakterze sptywowym (odc. E G), a wegielki
pozyskano spomiedzy skupisk ceramiki i polepy
z II, IIT i IV warstwy mechanicznej w ich w obre-
bie. Biorgc pod uwage znaczng migzszos¢ warstwy
11, dochodzacg do 1,6 m, préby byly pobrane z jej
stropowych partii.

Pierwsza z prob (Prz1/3) po kalibracji wskazu-
je na przedzialy z réznym procentem prawdopo-
dobienstwa od 1041 do 1220 AD (Krapiec, w tym
tomie). Biorac pod uwage analiz¢ archeologicznych
zrodel ze stanowiska: materiatu ceramicznego oraz
zabytkdéw wydzielonych a takze zrédel pisanych
i majac na uwadze splywowy charakter warstwy
11, nalezy uznac te probke za nie zwigzang z kon-
tekstem s$redniowiecznej konstrukeji drewnianej

grodka (redepozyt), badz tez stanowigcg przykiad
efektu starego drewna (poddane probie wegielki
drzewne pochodzg z zewnetrznych warstw bardzo
starego pnia drzewa). Wegle z starszych epizodow,
nie uchwytnych w materiale zabytkowym z grodka,
mogly takze dosta¢ si¢ do warstwy 11 w wyniku
silnych proceséw stokowych oraz podepozycyjnych
zwigzanych z bioturbacjami.

Kolejna z préb (Prz1/7) z 68,3% prawdopodo-
bienstwa wykazata przedzial 1233 (68,3%) 1277 cal
AD iz 95,4%, a z prawdopodobienstwa przedzial
1165 (95,4%) 1297 cal AD (Krapiec, w tym tomie).
Analizujac material archeologiczny oraz zrédta pi-
sane dotyczace funkcjonowania grodka, prébe te
mozna uznac za $lad spalenia grédka w pierwszej
fazie jego funkcjonowania (schytek XIII w.), kiedy
jego wiascicielem i budowniczym byl prawdopo-
dobnie Berwold Wojciechowic, kasztelan kaliski
w latach 1289-1299 (Karczewscy, w tym tomie).

Ostatnia z prob (Prz1/2) z 68,3% prawdopodo-
bienstwa wykazata przedzialy 1329 (7,3%) 1337 cal
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Ryc. 25. Przewloka (Zétwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek). Numizmaty i fr. wagi: I — monety, 2 — fr. wagi (podktad: geoportal.

gov.pl, opr. P. Wiktorowicz)

Fig. 25. Przewloka (Zétwieniec, site 1, Wierzbinek commune). Coins and a fragment of a scale: 1 - coins, 2 - fragment of a scale

(background: geoportal.gov.pl, compiled by P. Wiktorowicz)

AD oraz 1396 (60,9%) 1436 cal AD, a takze z 95,4%
prawdopodobienstwa przedzialy 1317 (25,8%) 1360
cal AD 11388 (69,7%) 1448 cal AD (Krapiec, w tym
tomie). Material ceramiczny i zabytki wydzielone
wskazujg na trwanie tego obiektu w XIV w., na-
tomiast brak zabytkdéw, ktore ewidentnie mozna
przypisa¢ do wieku XV. Bioragc pod uwage histo-
ryczne relacje przekazow pisanych, dotyczace tego
miejsca, a szczegdlnie te ostatnig z 1405 r. — spor
o las w Przewlokach (,borra in Przewloky”) moz-
na wywnioskowa¢, ze nie funkcjonowatl tam juz
grodek, lecz miejsce to wcigz mialo utrwalong
nazwe Przewtoki, a teren byl juz porosniety la-
sem (Karczewscy, w tym tomie). Data ta znana ze
zrédet pisanych jest pewna i wyznacza terminus
ante quem funkcjonowania zalozenia warowne-
go w Przewtokach. Mozna wiec nie uwzgledniaé
prawdopodobienstw datowania probki na pierw-
szg potowe XIV w. oraz wiek XV i zinterpretowac
jako dowdd spalenia drugiej fazy uzytkowej grodka
w latach 70.-80. XIV w. Na ten czas jako kres funk-
cjonowania zalozenia wskazuje réwniez analiza
zrodel pisanych (Karczewscy, w tym tomie).

Podsumowanie

Obiekt warowny w Przewltokach posadowiono na
terenie o doskonatych walorach obronnych — na-
turalnym wyniesieniu ograniczonym podmoklym
terenem i brzegiem Jeziora Slesifiskiego. Zatorfiona
rynna §lesinska, na ktoérej dnie zbudowano gro-
dek, a takze znaczne nachylenie zboczy naturalnej
formy terenowej (ozu) sprzyjalo tym funkcjom.
Dodatkowo zbudowane sztuczne przeszkody, ta-
kie jak fosy i waly oraz ogrodzenia, wzmacnialy
system. Pomimo, Ze nie odkryto sladéw budynku
mieszkalnego, jest mozliwe, Ze i on (wieza miesz-
kalno-obronna?) wraz z kopcem stanowily punkt
przewyzszenia, istotny z perspektywy obserwacji
i obrony. Forma grodzisk stozkowatych wyniesio-
nych ponad fosy i waly rozszerzata horyzont pola
widzenia (Kowalenko 1938, s. 60). W Przewloce
catos¢ fortyfikacji zwigzana mogta by¢ z potrze-
bami zabezpieczenia waznych punktéw takich
jak szlak wodny i ladowy etc. Wzniesiona w tej
okolicy siedziba panska miala znaczenie nie tylko
w ramach lokalnych struktur gospodarczych, lecz
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Ryc. 26. Przewloka (Zélwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek). Nieokreglone: 1 — blaszka, 2 — wytopek, 3 — zabytek nieokreslony

(podktad: geoportal.gov.pl, opr. P. Wiktorowicz)

Fig. 26. Przewloka (Zélwieniec, site 1, Wierzbinek commune). Unidentified: 1 - sheet, 2 - piece of metallurgy, 3 - unidentified
artefact (background: geoportal.gov.pl, compiled by P. Wiktorowicz)

mogla odgrywa¢ duzg role w szerszej skali, spra-
wujac kontrole nad szlakami. Lokalizacja zwigzana
byla z doskonatymi mozliwosciami komunikacji
oraz dostepnoscia pozywienia i wody. Budowniczy
grédka mogl mie¢ mozliwosci czerpania dochodu
z organizacji i obstugi przebiegajacego tedy szlaku
(Horbacz, Lechowicz 1984, s. 94). Omawiane za-
tozenie mogto takze pelni¢ funkcje rezydencjonal-
ng czy schronieniowg (Grygiel 2001, s. 204-218).
Dos¢ duze jego rozmiary i stopien ztozonosci oraz
rzadka forma (z dwoma fosami i watami) moga tak-
ze wskazywac zaréwno na strategiczne, jak i presti-
zowe znaczenie. Siedziba wywyzszona w stosunku
do okolicznych wloséci, chroniona przeszkodami
naturalnymi i sztucznymi miala réwniez niezaprze-
czalny wydzwiek ideowy (Magalski 2012, s. 153).
Grodziska stozkowate, wywodzace sie gene-
tycznie z zalozen typu motte, zaréwno w Polsce,
jak i w Europie byly w $redniowieczu jednymi
z najbardziej rozpowszechnionych typéw zalozen
mieszkalno-obronnych. Idea ich budowy miedzy
X/XIa XV w. rozprzestrzenila si¢ od Francji i Wysp
Brytyjskich po Stoweni¢, Rumunie i kraje battyckie

(Nowakowski 2017, s. 15). Znane z Zachodu zato-
zenia sg z reguly znacznie wigksze i nie do konca
odpowiadajg realiom Europy Srodkowej. Zblizone
rozwigzania do Przewloki odnalez¢ mozna na
najblizej polozonych terenach o$ciennych, gdzie
badania niewielkich zalozen obronno-rezyden-
cjonalnych maja dluga tradycje, np. na terenach
Czech i Moraw (Nowakowski 2017, s. 41-43) czy
Meklemburgii, gdzie wsrdéd 241 skatalogowa-
nych grédkow tylko jeden z nich (Schwanbeck,
Kr. Malchin) posiada drugi, odcinkowy wal
(Schwartz 1987, s. 43-44, nr 100).

Jak juz wspomniano, grédek bedacy przed-
miotem opracowania, zbudowano, obierajac za
najwazniejszy punkt kulminacje ozu, znajduja-
cego si¢ na cyplu jeziornym, dodatkowo otoczo-
nym blotami rynny $lesinskiej. Ta forma terenowa
wplywata bezposrednio na ksztalt i wielko$¢ za-
tozenia. Budowniczowie wykorzystali maksymal-
nie potencjal tego miejsca, adaptujac doskonale
jego naturalne walory obronne. W drugiej fazie
funkcjonowania obiekt mial imponujace rozmia-
ry (okoto 130 x 90 m) i obejmowal stozek, dwie
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fosy i dwa waly. Niewiele jest w Wielkopolsce tak
rozbudowanych, podobnych forma obiektéw, za-
fozonych w poréwnywalnych warunkach natural-
nych. Trudno tez jednoznacznie przypisa¢ grodek
w Przewtoce do $cistych podzialow typologicznych
(wyzynne, cyplowate, nizinne — Marcinak-Kajzer
2011, s. 50-81), gdyz jego polozenie i budowa na-
wigzuje do przynajmniej dwoch z nich (wyzynne
i cyplowate, dodatkowo w terenie podmokiym).
Najblizszym okresleniem typologicznym maglby
by¢ typ 2 i 2b wg E. Krausego — grédek ,,stozkowa-
ty” do budowy ktorego wykorzystano duze naturalne
wzniesienie, odcinajgc czes¢ wzgorza fosg, czasem
tez podwyzszajgc naturalng wyniostos¢ wzgorza
(Krause 1976, s. 283-284; Krause 1977, s. 10-11).

Grdédek w Przewloce mozna pordéwnaé do
podobnych obiektéw znanych z terenéw Czech
i Moraw. Tam do najlepiej rozpoznanych wielose-
zonowo przebadanych stanowisk nalezy Kovalov
k. Zab¢ic na Morawach. Gtéwnym elementem tego
zalozenia byt kopiec na planie kota o §rednicy 32 m.
Otaczat go system obronny, skladajacy si¢ z podwoj-
nego ciagu fos i waléw. Zauwazono tu 2 fazy uzyt-
kowe oraz dodatkowe konstrukcje (most, rampy,
parkany itd.), kilku relikty budynkéw. Uzytkowano
go od XIIT do XV w. (Nowakowski 2017, s. 42, 43).

Podobne, wielocztonowe zalozenie datowa-
ne na 2. potowe XIII w. badano w Msténicach na
Morawach (jeden z trzech obiektéw typu motte
w tej miejscowosci). To usytuowany na cyplu o stro-
mych zboczach kopiec (15 x 20 m), ktory posiadat
podwdjny cigg odcinkowych fos i watéw. Relikty
budynkéw odkryto tu zaréwno na kopcu, jak i na
wale zewnetrznym (Nowakowski 2017, s. 43).

W Polsce zauwazy¢ mozna, ze najbardziej
typowym ,wyzynnym~ polozeniem dworu bylo
wykorzystanie wzgdrz dominujacych nad oko-
licg. Czesciej niz obiekty zalozone na nizinach
maja one nieregularng forme, wynikajaca z za-
adaptowanej formy naturalnej, mozna je zaobser-
wowaé w Malopolsce, na Slagsku i na Kujawach.
Niejednokrotnie odcinano fragment wysoczy-
zny rowem i stosowano wielorakie uklady walow
i przekopéw (Marciniak-Kajzer 2011, s. 64).

Na Slgsku znane sg systemy obronne skta-
dajace sie z podwdjnych ciggéw waldéw i fos.
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W Podgérzycach (gm. Nowogréd Bobrzanski)
owalny kopiec (57 x 69 m) zalozono na krawedzi
wysoczyzny wcinajacej sie¢ w doling Bobru. Od
strony plaskowyzu odci¢to podwojng fosg i dwo-
ma walami. Odcinkowo takze zbudowano forty-
fikacje w Piorunkowicach, gm. Prudnik. Tam na
krawedzi rzeki Mesznej owalny kopiec o wymia-
rach 39 x 45 m od zachodu ograniczala fosa we-
wnetrzna oraz wal, na zewnatrz ktérego odkryto
dookolny réw i kolejny niski wat. Podwoéjny sys-
temem fos i waléw odkryto takze w Pietrzykowie,
gm. Dobromierz, gdzie sam kopiec byl mniejszy
(22 x 24 m) (Nowakowski 2017, s. 109).

Bardziej ztozone struktury obronne zaobserwo-
wano takze w Krzykawce (XIV w.), gm. Bukowno.
Grodek ten uformowano na cyplu wcinajacym
sie w podmokte tgki ograniczajace go od pdino-
cy, zachodu i potudnia. Tréjkatny w przyblizeniu
majdan ma dlugos¢ okoto 50 m i jest odciety od
strony wschodniej gteboka fosg zwieniczong po obu
stronach dwoma walami ziemnymi (Szydlowska
1989, s. 138).

Relikty dworéw z bardziej skomplikowany-
mi systemami obronnymi np. fosa z dwoma wa-
tami odkryto takze w podkarpackim Zmigrodzie
Starym, gm. Nowy Zmigréd (Marciniak-Kajzer
2011, s. 65).

W wojewddztwie lubuskim grodzisko
w Rybojadach, gm. Trzciel, jest zlokalizowane na
potwyspie Przysieka Jeziora Rybojadzkiego. Stozek
o wymiarach 33 x 40 m byt otoczony od potudnio-
wo-wschodniej strony podwoéjnymi watami i fosg.
Dtugos¢ calego zalozenia wynosi obecnie koto 80
m. Nie jest wiadome w jakim stopniu wykorzy-
stano starsze wczesnosredniowieczne zalozenie
(Kotodziejski 1962, s. 298-311).

Jednym z poréwnywalnych zatozen pédznosre-
dniowiecznych zlokalizowanych w podobnych
warunkach naturalnych i o zblizonej formie do
Przewloki jest grédek w Bachotku, gm. Zbiczno.
Usytuowano go na kraficu ozu zajmujacego czg$¢
cyplowatego pétwyspu wcinajacego sie w je-
zioro Strazym (Pojezierze Brodnickie). Tu po-
dobnie jak w Przewloce cze$ciowo sztucznie
usypano kopiec. Majdan ma wymiary 17 x 35 m
ijest wyniesiony ok. 15 m od lustra wody. Od strony



Ryc. 27. Przewloka (Zétwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek). Planigrafia zabytkéw wydzielonych
(podktad: geoportal.gov.pl, opr. P. Wiktorowicz)

Fig. 27. Przewloka (Z6twieniec, site 1, Wierzbinek commune). Distribution of small finds
(background: geoportal.gov.pl, compiled by P. Wiktorowicz)
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potudniowo-wschodniej grodzisko jest oddzielo-
ne systemem fortyfikacji: walem zaporowym oraz
przylegajacymi do niego dwiema fosami zewnetrz-
na i wewnetrzna, kontynuujaca bieg dookota nasy-
pu kopca (Grazawski 1988, s. 317-341).

W Polsce Centralnej obiekty z dwoma wata-
mi odkrywano w przypadku grodzisk nizinnych.
Wymienié¢ tu mozna grodzisko w Zotkowie, gm.
Zerkéw, woj. kaliskie datowane na XIV w. Polozony
na potnocnym brzegu rzeki Lutyni stozek u pod-
stawy ma 50 x 43 m (plateau ok. 20 m $rednicy)
i okolo 5-6 m wysokosci. Zarejestrowano tu dwie
tazy zabudowy, z czego w drugiej usypany kopiec
otoczony byl podwdjnym walem. Obecnie oba waly
sa silnie zniszczone, a $rednica zalozenia wynosi do
140 m (Teske, Tomala 1992, s. 149-153).

W Grebaninie, gm. Baranéw, w widtach dwéch
bezimiennych ciekdw, potozony jest kopiec o $red-
nicy 32 m. Badacze tego obiektu stwierdzili obecnos¢
dwdch fos i waléw oraz §ladéw budynku spalonego
pod koniec XVI w. (Tomala 2005, s. 55-56).

Bardzo zniszczony obiekt — grod kasztelan-
ski w Radzimiu, gm. Oborniki, ktéry uzytkowano
w dwoch fazach (mieszczacych sie w przedziale
XII-XIV w.) takze mial bardziej rozbudowany sys-
tem obronny. Obecnie znajduje si¢ on na pétwyspie
(dawnej wyspie) warcianskim. Grod kasztelanski
w I fazie skladal si¢ z wtérnie wykorzystanego
wzniesienia (walu z pol. X w.) na ktérym wybudo-
wano budynek mieszkalny i otoczono go fosg oraz
od wschodu usypanym walem o nieokreslonym bli-
zej przebiegu. Z materialéw archiwalnych wynika
jednak, ze istnial takze wal drugi oddzielony od
pierwszego fosa, wspdlczesnie prawie niewidoczny
w terenie (Kowalczyk 2017, s. 179).

Do$¢ ztozong strukture ma relikt rezydencji
typu motte (XIV w.) polozony w dnie doliny rzeki
Lucigzy w miejscowosci Rozprza, gm Lochynsko.
Stozkowaty nasyp, cze$ciowo rozplantowany o roz-
miarach u podstawy 33 x 39 m otaczaly konstrukcje
obronne: podwdjna palisada, fosa i wal ziemny. Od
potudnia i wschodu zaplecze siedziby byto ostonie-
te umocnieniami w postaci odcinkowych fos i to-
warzyszacych im by¢ moze waléw ziemnych oraz
ogrodzen (Sikora, Kittel, 2017, s. 563-566; Sikora,
Kittel, Wroniecki 2021, s. 201-226).

Niewielka ilos¢ grodzisk stozkowatych zosta-
ta przebadana w wigkszej czesci niz tylko nasyp,
gdzie poszukuje sie reliktéw zabudowy. Rzadziej
bada si¢ szerszy kontekst: fosy czy dodatkowe li-
nie waléw, pomimo, ze nierzadko manifestuja sie
one wyraznie w terenie (Sikora, Kittel 2017, s. 574).
Badania sondazowe przeprowadzone w 2015 r. na
terenie grodka Przewloka objely swym zasiegiem
dlugi wykop, zaczynajacy sie na szczycie stozka,
poprzez jego sklon, dwie fosy i dwa waly. Starano
sie wychwycic relacje stratygraficzne w kazdej cze-
$ci zalozenia. Niestety, nie natrafiono na relikty
budynkow (ani ze starszej, ani z miodszej fazy),
ktdére najprawdopodobniej zniszczyli podczas po-
szukiwan badacze niemieccy. Mozliwe, ze wykop
sondazowy na szczycie omingl takze towarzyszace
mu struktury drewnianej zabudowy. Oczywiscie
nie ma zadnych przestanek, by twierdzi¢ z pewno-
$cig, ze na omawianym stanowisku budynek miesz-
kalny miat forme popularnej w tym czasie wiezy
czy moze siedziba miala charakter nizszego domu
z jedng lub dwiema kondygnacjami. W wykopie
sondazowym nie odkryto §ladéw budynku drew-
nianego, ani jego podstawy. Istniejg jednak liczne
przestanki posrednie, wskazujace na wystepowa-
nie tu budowli drewnianej. Jest to bardzo licznie
odkryta polepa, niekiedy z §ladami odciskéw pta-
skich réwnolegtych powierzchni, analogicznych do
pochodzacych z grodka XIII-XIV w. w Dabrowce
stan. 1, gm. Dopiewo (Poklewska-Kozielt 2019,
s. 605), stanowigcych najpewniej §lad po podiodze
glinianej. Duza ilo$¢ gwozdzi oraz oku¢ budow-
lanych, hakoéw, fragmenty zasuw czy kluczy takze
moga wskazywac o nieuchwytnych dzis reliktach
zabudowy drewnianej. O mieszkalnym charakte-
rze zalozenia $wiadcza takze odkryte w wykopie
sondazowym, jak réwniez w humusie na stozku
oraz w fosie bardzo liczne przedmioty codzien-
nego uzytku: zabytki metalowe, ceramika, kosci
zwierzece $wiadczace o codziennej aktywnosci jej
mieszkancow.

Na podstawie dostepnych danych trudno do-
cieka¢ o ksztalcie i wielkosci zalozenia w pierw-
szej sredniowiecznej fazie uzytkowej. Wiemy, ze
osadnictwo z tego okresu obejmowato swym zasie-
giem wzniesienie centralne oraz drugie naturalne
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wyniesienie, ktére pdzniej wykorzystano (2 faza) do
utworzenia walu zewnetrznego (wat 2), a oba byly
nizsze wowczas odpowiednio okoto 1,4 mi 1,2 m
od dzisiejszego poziomu gruntu. Z tej fazy funk-
cjonowania obiektu nie mamy danych odnosnie
ufortyfikowania obszaru za pomocg konstrukeji
drewnianych ani §ladéw budynkéw drewnianych.

W drugiej fazie uzytkowania, po epizodzie
spalenia jego zabudowy z pierwszej fazy, utwo-
rzono system obrony, sktadajacy sie z centralne-
go wzniesienia z ogrodzeniem na sktonie, ktore
okalaly 2 fosy i 2 waly z plotami na ich szczytach.
Jednakze najpewniej nie byly to zamknigte pierscie-
nie. Naturalna stromizna pierwotnego wzniesienia
od strony potudniowo-wschodniej (dzi$ zniszczona
przez kanat Warta-Goplo) stanowita wystarczajacy
walor obronny. Istniejaca zabudowa drewniana na
szczycie kopca (by¢ moze wieza?), ktorej reliktow
nie udato si¢ odkry¢, mogta by¢ kolejnym elemen-
tem tego systemu. Nie znana takze niestety jest lo-
kalizacja wejscia bramnego.

Wielkos¢ zalozenia, ktéra dotrwata do naszych
czasow, wykazuje do$¢ duze parametry. Zachowana
powierzchnia grodziska wynosi okoto 5000 m?.
Analizujac mapy archiwalne oraz geomorfologie
terenu przypuszcza¢ mozna, ze caly obiekt (kopiec
wraz z 2 walami i 2 fosami) mdgt mie¢ dtugos¢
okoto 130 m i szerokos$¢ okoto 90 m, tgcznie okoto
1,2 ha, tak wiec zniszczone zostalo nieco ponad
50% jego powierzchni.

Wazniesienie centralne (kopiec) stanowi naj-
wyzsza kulminacje calego zalozenia o rzednej
97,59 m n.p.m. Obecnie jego wysoko$¢ w stosunku
do dna fosy wewnetrznej wynosi od 4,7 m do 7,0 m.
W poczatkowym okresie uzytkowania fosa ta byta
okoto 2 m glebsza, czyli wysokos¢ stozka w sto-
sunku do fosy mogta dochodzi¢ wéwczas do 9 m
(stozek jest rowniez zerodowany, wiec najpewniej
i wigcej). Okalala ona kopiec najprawdopodobniej
poétkoliscie od pédinocy, zachodu i potudnia. Dzis
jest zniszczona w czeéci poludniowo-zachodniej.
Szczyt kopca jest owalny w planie i ma obecnie
wymiary okoto 20 x 30 m. Jego krawedzie sa stabo
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uchwytne w terenie. Duza stromizna stoku wznie-
sienia centralnego i procesy stokowe doprowadzi-
ty do masowego splywania materiatu z kopca do
wnetrza fosy wewnetrznej. Podstawa kopca wyno-
si okoto 40 x 45 m (okoto 1800 m?). Wznosi si¢
on na 12-13 m od lustra wody. Szerokos¢ pierw-
szej fosy (wewnetrznej) wynosi okolo 4,5 do 7 m,
a jej zachowana dlugos¢ to okolo 120 m. Otacza ja
wal wewnetrzny, ktérego szeroko$¢ wynosi oko-
t018-19 m u podstawy, a jego zachowana dtugos¢
to okoto 95 m. Druga fosa (zewnetrzna) ma szero-
kos¢ 4,5 m i dlugos¢ okoto 55 m. Szerokos¢ 2 watu
(zewnetrznego) wynosi okofo 18 m a zachowana
diugos¢ 42 m. Oba waly i obie fosy okalaty kopiec
najprawdopodobniej pétkoliscie od pdinocy, potu-
dnia i zachodu. Stromizna ozu w czg$ci wschodniej
stanowila naturalng bariere ochronna.

Kres funkcjonowania grédka okreslono na lata
70.-80. XIV w. Zniszczenie drugiej fazy zalozenia
nastapilo w sposob gwaltowny w wyniku pozaru
wywolanego zbrojnym najazdem i zapewne krot-
kotrwatym oble¢zeniem (Karczewscy, w tym tomie).
Jego archeologicznym $ladem sg odkryte na terenie
stanowiska groty bettoéw kusz, zalegajace na szczy-
cie i stokach kopca. Ich rozrzut moze wskazywac
kierunek natarcia — od strony Jeziora Slesifiskiego.

Kwestig otwartg pozostaje problem identyfika-
cji ewentualnego gospodarczego zaplecza warowni
(podgrodzia). Niewiele zatozen typu motte posia-
da zidentyfikowane relikty zaplecza warowni, nie
moéwiac juz o ich przebadaniu (Sikora, Kittel 2017,
s. 563-582). Znalezione kilka metréw na potu-
dnie od grodka fragmenty ceramiki sredniowiecz-
nej, 1 gwodzdz oraz fragment sierpa (M/19) oraz
$lady archiwalnego stanowiska nr 3, odkrytego
przez pracownikéw Muzeum Archeologicznego
w Poznaniu w 1959 roku w niewielkiej odleglo-
$ci na péinoc od walu zewnetrznego (Hensel,
Hilczer-Kurnatowska, fLosinska 1995, s. 434),
stanowig zapewne pozostatosci reliktow zaplecza
(podgrodzia). Niestety teren ten jest obecnie za-
budowany dziatkami rekreacyjnymi i w zwigzku
z tym niedostepny do badan.
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VII. Sredniowieczna ceramika naczyniowa z grodziska Przewloka

Krzysztof Gorczyca

Grodzisko $redniowieczne w Przewtoce (Zétwienicu)
znane bylo juz w pierwszej polowie wieku XIX
(Berwinski 1839, nr 51, s. 401-403; nr 52, s. 414—
416) ijuz wtedy prowadzono tam blizej nieokreslone
wykopy amatorskie. Podobnie byto w poczatkach
XX wieku, ale niestety nic nie wiadomo o losie
znalezionych wéwczas materialéw zabytkowych.
Dopiero prace wykopaliskowe przeprowadzo-
ne przez Muzeum Okregowe w Koninie w roku
2015 (Schellner 2016a, s. 146-161), w ramach
IX Miedzynarodowego Obozu Archeologicznego
(Schellner 2016b, s. 206), dostarczyly wieksza ilos¢
materialu archeologicznego.

Wisrdd niego pozyskano stosunkowo liczny
(majac na uwadze niewielki zakres wprzestrzenny
badan) zbiér fragmentéw sredniowiecznej ceramiki
naczyniowej, liczacy (po sklejeniu) 1331 sztuk. Do
analizy dolaczono takze zbior 91 fr. naczyn pocho-
dzacych z badan powierzchniowych prowadzonych
w 19501 1959 ., znajdujacy si¢ obecnie w zbiorach
Muzeum Archeologicznego w Poznaniu (Hensel,
Hilczer-Kurnatowska, Lipinska 1995, s. 432-434).
Lacznie poddano analizie zbior liczacy 1442 fr.
naczyn. Oprécz wymienionego materiatu $rednio-
wiecznego zarejestrowano, gtéwnie w humusie:
1 fragment ceramiki kultury pucharéw lejkowa-
tych, 7 fragmentoéw ceramiki kultury tuzyckiej oraz
2 fragmenty ceramiki nowozytnej.

Z obserwacji stratygraficznych dokonanych
w trakcie badan wynika, ze obiekt funkcjonowat
w 2 fazach (Schellner, w tym tomie). Niestety,
pozyskany material ceramiczny w wiekszosci po-
chodzi z uktadéw przemieszanych: z powierzchni,

humusu, wkopu wspolczesnego, warstw stokowych
badz z haldy. Zaledwie 44 fragmenty (3%) mozna
powigza¢ z niezakléconymi ukladami stratygra-
ficznymi (nr inw. M/24, 30, 34, 39, 43, 48). Na tle
pozostalych nie wyr6zniajg si¢ one jednak niczym
szczegolnym i nie kwalifikuja sie do odrebnej ana-
lizy. Z tego powodu cato$¢ materiatu potraktowano
tacznie.

Kres funkcjonowania obiektu nastapit w wyni-
ku pozaru (pozaréw), w czasie ktérego czes¢ ma-
teriatéw ceramicznych (22 fragmenty, co stanowi
jedynie 1,5%) zostata wtoérnie silnie przepalona.

W wyniku dokonanej selekcji ostatecznie anali-
zie poddano 1422 fragmenty ceramiki naczyniowej
(Tabela 1). W tej liczbie znalazty si¢ fragmenty: par-
tii przybrzeznych — 96 (6,75%) w tym zdobionych
2 (0,14%), partii brzuscowych — 1239 (87,13%),
w tym zdobionych — 663 (46,62%), partii przyden-
nych — 83 (5,83%), uch — 4 (0,28%) w tym zdobio-
nych 1. Liczba utamkoéw, gdzie udalo si¢ rozpozna¢
charakterystyczne elementy mikromorfologiczne
wynosi zatem 183 (12,86%). W pordéwnaniu z pu-
blikowanym zbiorem ceramiki, np. sandomierskiej
(Buko 1979, s. 194), wida¢ wyrazng przewage frag-
mentéw partii brzuscowych nad innymi. Wszystkie
one s3 mocno rozdrobnione i mimo wielu prob nie
udatlo sie zrekonstruowac¢, chociazby rysunkowo,
pelnej formy ani jednego naczynia. W zwigzku
z tym jest utrudnione okredlenie zestawu naczyn
uzytkowanych we dworze w Przewloce.

Wielko$¢ fragmentéw okreslono na podstawie
klasyfikacji zaproponowanej przez Andrzeja Buko
(Buko, 1979, s.192-193; Buko 1981, s. 57; Buko 1990,
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s.235-244). W kategorii I reprezentowane s wylewy
wraz z gérnymi czesciami brzuscow oraz partie przy-
denne, w kategorii II fragmenty krawedzi wylewow
i den, natomiast kategorie I1I tworzg gléwnie ich mate
fragmenty. Do I kategorii mozna bylo zakwalifikowac
jedynie 8 fragmentéw (7,6%), do kategorii II — 69
fragmentow (37,7%) i do kategorii ITII — 106 frag-
mentow (57,93%).

Material ceramiczny na podstawie jego cech
technologicznych (rodzaju wypatu oraz rodza-
ju i ilosci domieszki) podzielono na 5 grup.
W tym wzgledzie wykorzystano ustalenia zapro-
ponowane przez Leszka Kajzera (Kajzer 1986, s.
199-225; Kajzer 1990, s. 210-251) i Wojciecha
Dzieduszyckiego (Dzieduszycki 1980, s. 364-379),
ktorych klasyfikacje obejmuja naczynia péznosre-
dniowieczne i nowozytne.

Wydzielone na tej podstawie grupy charaktery-
zuja si¢ nastepujacymi cechami:

Grupa Aa — jest to ceramika wypalona w stosun-
kowo niskiej temperaturze, w atmosferze utleniajacej
na kolor brazowy, piaskowoszary, czgsto brunatno-
-czerwony. Wykonano ja z zelazistych glin schudzo-
nych $rednio i gruboziarnistg domieszka. Przewazajg
fragmenty naczyn o $redniej grubosci $cianek (od 5
do 9 mm), o przelomach jednobarwnych. Zaliczono
do niej 70 fragmentéw, co stanowi 4,9% calosci.
Grupa ta w zakresie technologii nawigzuje najbar-
dziej do ceramiki ,wczesnos$redniowiecznej”

Grupa Ab — ceramika wypalona w atmosferze
utleniajacej, ale o wyzszej temperaturze wypalu.
Powierzchnia o barwie czerwonej badz brazowe;j
z nielicznymi szarymi plamami. Zastosowano $red-
nio i drobnoziarnista domieszke piasku i tlucznia.
Gl6wnie cienko i $rednio$cienna o dwubarwnym
przetomie. Zakwalifikowano do niej 420 fragmen-
tow = 29,53%.

Grupa Ac — ceramika wypalona w atmosfe-
rze utleniajacej. Zastosowano drobnoziarnista
domieszke. Powierzchnia o barwie czerwonej
badz piaskowej czy brazowej z szarymi plamami.
Gléwnie cienko i $rednio$cienna. Przetom trdj-
barwny. Zaliczono tu 443 fragmenty = 31,15%.

Opisane 3 grupy w zakresie technologii wy-
konania i wypalu naczyn oraz form i zdobnictwa,
nawiazuja do poznych faz wykonywania ceramiki

»wczesnosredniowiecznej” i okreslane sg czesto
mianem tzw. ceramiki ,tradycyjnej” (Kajzer 1986,
s. 202). Stanowig one 67,2% calosci zbioru.

Grupa Ba — ceramika wypalona w atmosferze
redukcyjnej. Domieszka drobnoziarnista, gléwnie
piasku, w matej ilo$ci. Powierzchnia szorstka, wy-
palona na kolor od stalowoszarego do jasnoczar-
nego. Gléwnie cienko i $rednio$cienna. Przetom
jednobarwny, szary lub czarny. Zaklasyfikowano do
niej 458 fragmentdw, co stanowi 32,2%. Ulamki na-
czyn tej grupy okresdlane sg jako ceramika siwa lub
stalowoszara i zaliczane do ceramiki ,,kuchennej”
(Kajzer 1986, s. 202).

Grupa Bb — rdzni si¢ od grupy B lepszym wy-
palem redukcyjnym, drobniejsza domieszka lub
jej brakiem oraz wyswiecaniem zewnetrznych po-
wierzchni naczyn. Sg to fragmenty naczyn cien-
kosciennych, o przelomach i powierzchni barwy
intensywnie stalowoczarnej. Okres$lana jest jako
tzw. ceramika ,stotowa” (Kajzer 1986, s. 202).
Zarejestrowano zaledwie 9 fragmentow (0,63%).
Jest to najbardziej zaawansowana technologicznie
grupa ceramiki w omawianym zbiorze, nawigzujaca
juz do ceramiki toczonej.

Wspomniane, znalezione 22 fragmenty (1,5%)
silnie wtornie przepalone, nie kwalifikowaly si¢ do
analizy.

Surowiec do produkcji wyrobéw ceramicznych
pochodzil przypuszczalnie ze z16z glin zelazistych
— najpewniej miejscowego pochodzenia. Wskazuje
na to zawartos¢ zwigzkow zelaza w glinie oraz zniko-
ma ilo$¢ domieszki naturalnej w postaci miki. Jako
domieszke sztuczng uzyto piasku i ttucznia. Jedynie
w grupie Aa jest ona grubo i srednioziarnista. W po-
zostalych jest w przewadze drobnoziarnista.

Przy konstruowaniu naczynia pierwsza czyn-
noscig byto uformowanie dna i czesci przyden-
nej. W analizowanym materiale widoczne jest
zastosowanie dwdch réznych sposobdw sposrod
kilku znanych z literatury (Buko 1981, s. 88-90).
Pierwszy (najczesciej spotykany), to doklejanie
do przygotowanego placka ze $cieniong krawe-
dzig pierwszej tasmy od zewnatrz. Stad widocz-
ne charakterystyczne wglebienia od wewnatrz
w miejscu faczenia i dookolny pierscien od spodu.
Drugi, to doklejanie pierwszej tasmy od wewnatrz.
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Z 83 zarejestrowanych fragmentéw den, pierwszym
sposobem wykonano 59 fragmentéw (71%) (patrz
np. tabl. 2:10), natomiast drugim 24 fragmenty
(29%) (np. tabl. 1:17).

W zbiorze przewazaja dna z podsypka pia-
sku — 68 (81,92%), nad zdjetymi z kota technika
oderwania — 15 (18,08%). Na tych drugich nie
stwierdzono podsypki, widoczne sg za to odciski
drewna z kota garncarskiego. Najwiecej wystapito
den prostych (95%) i niewielka liczba lekko wkle-
stych (5%). Brak den odcinanych od tarczy kota
garncarskiego oraz wysoki procent den z podsypka
wyklucza mozliwo$¢ wykonania naczyn metoda
toczenia (Kruppé 1961, s. 120-122). Nie zarejestro-
wano den z odciskami osi kofa garncarskiego, brak
tez znakow garncarskich.

Formowanie wszystkich poddanych analizie
naczyn (gléwnie ich brzuscéw) odbywalo si¢ me-
toda calkowitego obtaczania. Nie stwierdzono ani
jednego fragmentu ceramiki toczonej. Stosowano
technike tasmowo-§lizgowsg, o czym $wiadczg prze-
wezenia i nieréwnosci $cianek oraz $lady zlepienia
taSm widoczne w przelomach. Po wewnetrznej
stronie naczyn wystepuja poziome ciagi z widocz-
nymi przewezeniami w miejscach zlepienia tasm
(Kruppé 1961, s. 122-125). Tak uksztaltowane na-
czynie obtaczano, w celu ostatecznego nadania od-
powiedniej formy, jak i zagltadzenia miejsc zlepienia
tasm. Przyjmuje sig¢, Ze uzywano w tym celu réznego
rodzaju nozykéw garncarskich (Kwapieniowa 1981,
s. 153-161). Grubos¢ Scianek naczyn z Przewtoki
waha sie od 0,5 do 0,9 cm. Wynika to z funkcji na-
czynia (garnek, dzban, misa), jego czesci (wylew,
brzusiec, czgs¢ przydenna) czy grupy technologicz-
nej. Przy wypale w atmosferze utleniajacej stosowa-
no nieco wieksza grubos¢ $cianek niz przy wypale
redukcyjnym.

Na podstawie formy uksztaltowania wsréd po-
zyskanych 96 fragmentow wylewu wyr6zniono trzy
typy:

typ I — z okapem i z dobrze czytelnym wrebem
na pokrywke — 59 fragmentow (61,5%),

typ II — z okapem, bez lub ze stabo wyodreb-
nionym wrebem na pokrywke — 20 fragmentow
(20,8%),
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typ lIla — bez okapu i wrebu na pokrywke,
zakonczony profilowaniem — 16 fragmentow
(16,7%),

typ IIIb — bez okapu i wrebu, zakonczony pro-
sto — 1 fragment (1%).

Jak wspomniano, znaczne rozdrobnienie frag-
mentdéw naczyn uniemozliwia rekonstrukcje ich
ksztaltéw i rozmiaréw. Z tych przyczyn analizie
poddano tylko rozpoznane elementy mikromor-
fologii. Zidentyfikowano obecnos¢: dzbandw, garn-
kow, mis i pokrywek, jednakze ich ilos¢ i pelniejsza
analiza morfologii sa niemozliwe do odtworzenia.

Niewatpliwie czgsci dzbanéw to fragmenty ta-
$mowatych uch o przekroju nerkowatym (tabl. 5:15;
tabl. 4:8; tabl. 7:7; tabl. 8:13) oraz fragmenty szyjek
(tabl. 4:15; tabl. 7:1; tabl. 7:15).

Ze wzgledu na duzg $rednice wylewu (Kruppé
1961, s. 54) prawdopodobnie do mis nalezata
czg$¢ fragmentow wylewow (tabl. 3:8; tabl. 3:11;
tabl. 3:12; tabl. 4:14; tabl. 4:16; tabl. 6:20; tabl. 7:5;
tabl. 7:6; tabl. 8:15). Pozostale, niezidentyfikowane
fragmenty partii przybrzeznych typu Ii Il nalezaly
najprawdopodobniej do garnkéw.

Typ I11a to najprawdopodobniej fragmenty po-
krywek (np. tabl. 2:8; czy tabl. 6:15). Jakiego byly
ksztaltu, stozkowate czy dzwonowate, a takze jakie
mialy $rednice nie udalo si¢ zrekonstruowa¢. Nie
znaleziono ani jednego uchwytu pokrywki.

Typ IIIb to 1 fragment cylindrycznej szyjki
cienkosciennego, wyswiecanego naczynia, naj-
prawdopodobniej dzbana (tabl. 3:1).

W analizowanym materiale, jak wspomnia-
no, zarejestrowano 666 fragmentéw zdobionych
(46,83% zbioru). Ornament obejmuje gléw-
nie gérne i srodkowe partie brzuscow. Zaledwie
w 2 przypadkach zdobione byly krawedzie wyle-
wow i w 1 przypadku krawedzie ucha. Generalnie
zaobserwowano duze ujednolicenie w zakresie
zdobnictwa, przy czym nie wida¢ jakich$ réznic
w ornamentowaniu ceramiki ,tradycyjnej” czy
siwej. Odnotowano zaledwie trzy techniki wyko-
nywania ornamentu, z tego rycie i odciskanie jest
powszechne, natomiast polerowanie (wyswiecanie)
w niewielkiej iloéci (1,35%) pojawia si¢ wylacznie
na ceramice siwej.
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Tabl. 1. Przewloka (Zétwieniec, stan. 3, gm. Wierzbinek). Ceramika: (1-7) (nr inw. MAP 1959: 272). Przewloka (Zétwieniec,
stan. 2). Ceramika: (8-17) (nr inw. MAP 1959: 271) (rys. N. Gryzinska-Sawicka)

Tab. 1. Przewloka (Zétwieniec, site 3, Wierzbinek commune). Pottery: (1-7) (inventory no. MAP 1959: 272). Przewloka
(Zétwieniec, site 2). Pottery: (8-17) (inventory no. MAP 1959: 271) (drawing by N. Gryziniska-Sawicka)
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Tabl. 2. Przewloka (Zétwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek). Ceramika: (1-10) (nr inw. MAP 1950: 476) (rys. N. Gryzinska-Sawicka)

Tab. 2. Przewloka (Zélwieniec, site 1, Wierzbinek commune). Pottery: (1-10) (inventory no. MAP 1950: 476) (drawing by
N. Gryzinska-Sawicka)
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Tabl. 3. Przewtoka (Zétwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek). Ceramika: (1-12) warstwa humusu (nr inw. Prz 1/1) (rys. N. Gryzifiska-
Sawicka)

Tab. 3. Przewltoka (Zétwieniec, site 1, Wierzbinek commune). Pottery: (1-12) humus layer (inventory no. Prz 1/1) (drawing by
N. Gryzinska-Sawicka)
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Tabl. 4. Przewloka (Zétwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek). Ceramika: (1, 12-13) odc. G, warstwa humusu (nr inw. Prz 1/3);
(2) odc. E, warstwa humusu (nr inw. Prz 1/4); (3-4) odc. E, warstwa humusu (nr inw. Prz 1/5); (5, 11) odc. C, warstwa humusu
(nr inw. Prz 1/6); (6-10, 14-16) odc. A, warstwa humusu (nr inw. Prz1/7) (rys. N. Gryzinska-Sawicka)

Tab. 4. Przewloka (Zétwieniec, site 1, Wierzbinek commune). Pottery: (1, 12-13) section G, humus layer (inventory no. Prz 1/3);
(2) section F, humus layer (inventory no. Prz 1/4); (3-4) section E, humus layer (inventory no. Prz 1/5); (5, 11) section C, humus
layer (inventory no. Prz 1/6); (6-10, 14-16) section A, humus layer (inventory no. Prz1/7) (drawing by N. Gryzinska-Sawicka)
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W absolutnie przewazajacej czgsci mamy do
czynienia z ornamentem ztozonym z dookolnych
rytych zlobkéw — 627 fragmentéw (94,14%).
Ornament ten, jak i pozostale, nanoszono rézny-
mi rodzajami nozykéw garncarskich (Kwapieniowa
1981). Duze rozdrobnienie materiatu nie pozwala
okresli¢ czy zlobki zajmowaly wigksze powierzch-
nie czy tez tworzyly strefowe pasy.

Pozostale motywy sg duzo rzadsze. Fragmenty
brzuscow, zdobione inaczej niz rowkami dookol-
nymi, s nieliczne i rozdrobnione. Naliczono ich
zaledwie 27 sztuk, co stanowi 4,12% ogdétu zdobio-
nych fragmentow.

Nastepny w kolejnosci po ztobkach, motyw ry-
tej linii falistej, wystepuje tylko na 19 fragmentach
(2,85%). Ulokowany byl on na gérnych partiach
brzu$cow w postaci rzedu pojedynczego pasma
(8 fragmentdw), dwoch (8 fragmentdw) (np. tabl.
5:16; tabl. 5:17) i trzech pasm (1 fragment) (np.
tabl. 2:5) powtarzajacych sie¢ linii. Nie stosowa-
no ich samodzielnie, wystepuja zawsze razem ze
zlobkami. Linie faliste wystepuja przede wszyst-
kim u podstawy szyjki, ale pojawily si¢ tez dwu-
krotnie na krawedziach wylewéw (2 fragmenty)
(tabl. 3:10; tabl. 4:12). Nanoszono je takze r6znymi
rodzajami nozykéw garncarskich, ale podwdjne
linie przynajmniej 4 razy wykonano za pomoca
dwuzebnych grzebykow (tabl. 5:16; tabl. 5:17; tabl.
7:8; tabl. 8:9).

Kolejny ornament to pasma pionowych lub
ukos$nych odciskéw/nacie¢ umieszczonych u pod-
stawy szyjki nad rytymi ztobkami. Naliczono 10
tak zdobionych fragmentéw (1,5%) (np. tabl. 1:13;
tabl. 1:15). Zupelnym wyjatkiem sa krétkie odciski
na krawedziach ucha dzbana (tabl. 6:8).

Polerowanie (wys$wiecanie) zarejestrowano
jedynie na 9 fragmentach (1,3%), w tym 1 wylew
i 1 fragment ucha (tabl. 7:7). Nieduza wielkos¢ tych
ulamkow nie pozwala okresli¢, jaka cze$¢ naczynia
obejmowato wyswiecanie.

Sumujac powyzej przedstawione informacje,
mozna stwierdzi¢, ze analizowany material ce-
ramiczny, mimo pozornie duzej liczebnosci, nie
stwarza zbyt wielu mozliwosci bardziej szczegoto-
wego wnioskowania. Gléwna przyczyng jest jego
znaczne rozdrobnienie. Wydaje sie jednak, ze kilka
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charakterystycznych elementéw mozna okredli¢, co
pozwala na prébe jego datowania.

Charakterystyczne cechy technologiczno-
-stylistyczne i formalne zbioru to:

Technika wytwarzania — s3 to utamki naczyn
catkowicie obtaczanych. Brak ceramiki toczone;j.

Wypal naczyn — przewaga ceramiki tzw. ,tra-
dycyjnej” (67,2% o wypale utleniajacym, badz po-
dobnym) nad ceramika wypalang w atmosferze
redukcyjnej, tzw. ,,siwg” (32,2%). Brak ceramiki
wypalanej w zaawansowanej atmosferze utleniaja-
cej — ceglastej.

Morfologia — przewaga fragmentéw najbar-
dziej popularnych i uniwersalnych w §redniowieczu
form naczyn, czyli garnkéw, obecno$¢ w zbiorze
mis, dzbanéw i pokrywek. Dominacja wylewow
zaopatrzonych w okap i wrab na pokrywke.

Zdobnictwo — dominacja zlobkéw dookolnych
(94,14%). Watki linii falistych czy odciskéw sg nie-
liczne (4,35%), zupelnie sporadycznie wystepuje
polerowanie (1,3%).

Generalnie opisane cechy zaliczane zostaly
przez Jerzego Kruppé do pierwszego etapu roz-
woju produkeji naczyn glinianych w pdznym
$redniowieczu i datowane przez niego od polo-
wy wieku XIII po potowe wieku XIV. Wedlug
W. Dzieduszyckiego mieszczg si¢ one w wyréznio-
nej przez niego fazie F wczesnego $redniowiecza,
ktéra charakteryzuje si¢ przezywaniem sie tech-
nologii wczesno$redniowiecznej oraz pojawieniem
sie ceramiki stalowoszarej, typowo juz p6znosre-
dniowiecznej. Datowal ja od 4 ¢wierci XIII w. do
potowy XIV wieku (Dzieduszycki 1980, s. 364-379;
Dzieduszycki 1982, s. 121). Podobnie datowane
materialy ceramiczne, o analogicznych cechach
stylistyczno-formalnych znane sg takze m.in. ze
Strzelna (faza II), (Sulkowska-Tuszynska 1994,
s. 121-137; Sutkowska-Tuszynska 1997, s. 49-61).

Zagadnienie pojawienia si¢ wypatu redukcyj-
nego w okolicy interesujacego nas obiektu, wigze
sie z upowszechnieniem tej techniki w pobliskim
regionie. Przyjmuje si¢, Ze ma to zwigzek z naply-
wem na obszar Slaska, zachodniej Wielkopolski
i Pomorza Gdanskiego osadnikéow z zachodniej
Europy, gtéwnie z krajéw niemieckich, postuguja-
cych si¢ tg technikg wypatu naczyn. Polegata ona,
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jak wiadomo, na tym, ze w odpowiednim mo-
mencie zamykano dostep powietrza. Dzigki temu
zachodzila reakcja chemiczna na powierzchni
naczynia, pozwalajaca poprawic¢ jego szczelnos¢.
Efektem wizualnym tego wypalu byla ciemna (sza-
ra lub stalowoszara) barwa naczynia. Znajomo$¢
tej techniki poczatkowo skupiala si¢ w duzych
os$rodkach miejskich, takich jak Wroctaw, Poznan
i Gdansk (Kruppé 1981, s. 110). Stamtad dopiero
zaczynala rozprzestrzeniac si¢ na pozostate ob-
szary ziem polskich. Jako ceramika warsztatowa
produkowana byla przez wykwalifikowanych
rzemie$lnikéw, mieszkajacych w lokowanych
na prawie niemieckim miastach, dosy¢ licznych
w Wielkopolsce (Wiesiolowski 1980; Gdrczak
2002). Dopiero w po6zniejszym okresie pojawita
sie, w niedoskonatej jeszcze formie, w warsztatach
garncarzy wiejskich. Zagadnienie to ma juz bogata
literature, ktorg zapoczatkowal J. Kruppé (Kruppé
1961, s. 38-40, Kruppé 1967, s. 241), a kontynu-
owal L. Kajzer (Kajzer 1994, s. 9-14) i inni (np.
Frys-Pietraszkowa 1994).

Inwentarze naczyn ceramicznych z dworéw na
kopcach zwanych grodkami stozkowatymi powsta-
waly w réznych warunkach. Obiekty te lokowane
na wsi, czasem w dosé¢ trudno dostepnych ze wzgle-
dow obronnych miejscach, byty zwigzane gtéwnie
z garncarstwem wiejskim. Rzemiosto to przez diugi
czas trzymalo si¢ tradycyjnych sposobow wytwa-
rzania. Z drugiej strony wlasciciele tychze dworow,
duzo bardziej mobilni ze wzgledu na pelnione urze-
dy, korzystali z rynkéw miejskich (czasem odle-
glych) znacznie czg$ciej niz przecietni mieszkancy
wsi. Stad nieco odmienny obraz przemian w ich
inwentarzach. Zagadnienie to omoéwita w ostatnich
latach Anna Marciniak-Kajzer (Marciniak-Kajzer
2011, s. 145-171).

Najblizsze Przewloce, w zasiggu jednego dnia
marszu, dobrze rozpoznane s3 o$rodki garncar-
stwa $redniowiecznego w Kruszwicy (33 km)
(Dzieduszycki 1982) i Strzelnie (31 km) (Sutkowska-
Tuszynska 1994; Sutkowska-Tuszynska 1997). Inne
pobliskie miasta jak Kazimierz Biskupi (20 km),
Konin (24 km) czy Powidz (35 km) niestety nie
maja takich opracowan, dlatego mozemy bazowaé
tylko na tych wyzej wymienionych.
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Dalsze o$rodki miejskie, jak np. Mogilno
(45 km) (Ryszewska 2001; patrz recenzja Bis 2002),
Inowroctaw (49 km) (Bednarczyk 1979), Brzes¢
Kujawski (50 km) (Kapusta 1997) czy inne (patrz ze-
stawienia — Sutkowska-Tuszynska 1997,s.49-61, tu
tez starsza literatura, takze Marciniak-Kajzer 2011,
s. 145-171) mialy ze wzgledu na odleglos¢ raczej
posredni niz bezposredni wptyw.

Poréwnujac opisane wyzej cechy ceramiki
z Przewloki, widzimy duzo zbieznosci z materia-
tem ceramicznym odkrytym w Kruszwicy, Strzelnie
i Mogilnie. Podobienstwa te widoczne sg w techni-
ce wytwarzania, wypale naczyn, morfologii i zdob-
nictwie.

W zakresie techniki wytwarzania w Kruszwicy
dominuje
(Dzieduszycki 1982, s. 115), w przewadze cien-
ko$ciennych. Tak samo w Strzelnie wszystkie
naczynia s3 calkowicie obtaczane (Sutkowska-
Tuszynska 1997, s. 45). Udzial ceramiki ,trady-
cyjnej” zmniejsza si¢ okolo polowy XIV wieku.

calkowite  obtaczanie naczyn

Jesli chodzi o wypal naczyn to w Kruszwicy
udzial ceramiki stalowoszarej w poczatkach fazy
F wynosi 24,05%, aby pod koniec osiggnac¢ 58,44%
(Dzieduszycki 1982, s. 115). W Strzelnie, w tymze
okresie okres§lanym jako faza II, ceramika siwa sta-
nowi 23,8% (Sutkowska-Tuszynska 1997, s. 49-61).

W tym czasie pojawiajg sie¢ tez w Kruszwicy
nowe formy morfologiczne jak dzbany stalowo-
szare, ktorych udzial stale wzrasta. Preferowane
sg krawedzie o wyodrebnionym okapie i z wre-
bem. W Strzelnie podobnie odnotowuje si¢ po-
jawienie si¢ dzbandw, misek, a przede wszystkim
pokrywek. Pojawiajg si¢ licznie wylewy z wrebem
i okapem.

W zakresie zdobnictwa w fazie F obserwujemy
w Kruszwicy znaczne zubozenie watkéw zdobni-
czych na rzecz zlobkéw dookolnych. Polerowanie
nie pojawia si¢ wcale. W Strzelnie réwniez obser-
wujemy dominacje zlobkéw (91,8%) nad innymi
motywami. Polerowanie wystepuje tu incydentalnie
(2,3%) na stalowoszarych dzbanach (Sutkowska-
Tuszynska 1997, Tabela 7A).

Mocno zblizone cechy ma takze ceramika na-
czyniowa z poziomu V z Mogilna, datowana na
1 potowe XIV wieku (Ryszewska 2001; Bis 2002).
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Tabl. 5. Przewloka (Zotwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek). Ceramika: (1-6, 11-23) odc. B, w 6 (nr inw. Prz 1/8); (7-8, 24)
odc. E, w 3 (nr inw. Prz 1/9); (9-10, 25-27) odc. G, w 11 (nr inw. Prz 1/12) (rys. N. Gryzinska-Sawicka)

Tab. 5. Przewloka (Zélwieniec, site 1, Wierzbinek commune). Pottery: (1-6, 11-23) section B, layer 6 (inventory no. Prz 1/8); (7-8, 24)
section E, layer 3 (inventory no. Prz 1/9); (9-10, 25-27) section G, layer 11 (inventory no. Prz 1/12) (drawing by N. Gryzinska-Sawicka)
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Tabl. 6. Przewloka (Zétwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek). Ceramika: (8) odc. E w 11 (nr inw. Prz 1/16); (1) odc. H, w 13 (nr inw.
Prz1/17); (2-3,17,20-21) — odc. G, w 11 (nr inw. Prz 1/18); (4) odc. M, warstwa humusu (nr inw. Prz 1/20); (5-7, 18) — odc. B,
w 3 (nr inw. Prz 1/23); (9-16, 19) odc. A, w 6 (nr inw. Prz 1/25) (rys. N. Gryzinska-Sawicka)

Tab. 6. Przewltoka (Zétwieniec, site 1, Wierzbinek commune). Pottery: (8) section F, layer 11 (inventory no. Prz 1/16); (1) section
H, layer 13 (inventory no. Prz 1/17); (2-3, 17, 20-21) - section G, layer 11 (inventory no. Prz 1/18); (4) section M, humus layer
(inventory no. Prz 1/20); (5-7, 18) — section B, layer 3 (inventory no. Prz 1/23); (9-16, 19) section A, layer 6 (inventory no. Prz 1/25)
(drawing by N. Gryzinska-Sawicka)
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Tabl. 7. Przewloka (Z6twieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek). Ceramika: (1-2, 4-8) odc. A, w 6 (nr inw. Prz 1/31); (9) odc. D, w 3
(nr inw. Prz 1/33); (10) odc. B, w 4 (nr inw. Prz 1/34); (3) odc. A, w 6 (nr inw. Prz 1/36); (11) odc. E w 11 (nr inw. Prz 1/37);
(13-14) odc. H, w 11 (nr inw. Prz 1/38); (12, 15-19) odc. B-D, w 3 (nr inw. Prz 1/41) (rys. N. Gryzinska-Sawicka)

Tab. 7. Przewloka (Zétwieniec, site 1, Wierzbinek commune). Pottery: (1-2, 4-8) section A, layer 6 (inventory no. Prz 1/31);
(9) section D, layer 3 (inventory no. Prz 1/33); (10) section B, layer 4 (inventory no. Prz 1/34); (3) section A, layer 6 (inventory
no. Prz 1/36); (11) section F, layer 11 (inventory no. Prz 1/37); (13-14) section H, layer 11 (inventory no. Prz 1/38); (12, 15-19)
section B-D, layer 3 (inventory no. Prz 1/41) (drawing by N. Gryzinska-Sawicka)
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0 3cm
N e

(1-5, 7-14)

Tabl. 8. Przewloka (Zétwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek). Ceramika: (6) odc. B-D, w 1 (nr inw. Prz 1/43), (1-3) odc. A, w 6
(nr inw. Prz 1/44); (7) odc. E-F halda (nr inw. Prz 1/45); (4-5, 8-11, 13-14) odc. A, halda (nr inw. Prz 1/46); (12, 15) odc.
G-H, halda (nr inw. Prz 1/47) (rys. N. Gryzinska-Sawicka)

Tab. 8. Przewloka (Zotwieniec, site 1, Wierzbinek commune). Pottery: (6) sections B-D, layer 1 (inventory no. Prz 1/43), (1-3)
section A, layer 6 (inventory no. Prz 1/44); (7) sections E-F, spoil heap (inventory no. Prz 1/45); (4-5, 8-11, 13-14) section A,
spoil heap (inventory no. Prz 1/46); (12, 15) sections G-H, spoil heap (inventory no. Prz 1/47) (drawing by N. Gryzinska-Sawicka)
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Grodki polozone najblizej Przewloki, kto-
re byly badane wykopaliskowo to: Lubstéwek,
gm. Sompolno (16 km) (Ciesielski 1984, s. 201),
Konin-Gostawice (18 km) (Bukowski, Dgbrowski,
Kihl-Byczko, Wentkowska 1965; Bukowski,
Dabrowski 1966; Dabrowski 1970), Mréwki,
gm. Wilczyn (21 km) (Gorczyca 1999), Swietne gm.
Wilczyn (23 km) (Szymczak 1980, s. 20, 34; Hensel,
Hilczer-Kurnatowska 1987, s. 384-386), Barlogi,
gm. Rzgéw (40 km) (Troszczynska-Antosik 2010),
Biskupice, gm. Grodziec (50 km) (Gorczyca 1984),
Trzemsze, gm. Przykona (60 km) (Kocinski 2011).
Nieco odmienny jest obiekt na wyspie w Mikorzynie
(14 km) (Kazmierczak, Chudziak, Kowalewska,
Niegowski 2012). Z publikacji wynika, ze powsta-
ly one okoto potowy XIV wieku lub nawet pdzniej
(zob. tez Nierychlewska, Sikora 2018), stad ich in-
wentarze s3 odmienne. Inne pobliskie obiekty nie
byly badane wykopaliskowo i brak mozliwosci ich
dokladniejszego datowania (Tomala, Tomala 2015,
s. 24-73). Polozone jeszcze dalej obiekty (zestawie-
nie Kocinski 2011, s. 66) najprawdopodobniej nale-
zaly juz do innych ,,prowincji” ceramicznych (Kajzer
1994, s. 9-14) i wymagajg odrebnych studidw.

Jak wspomniano na poczatku, nie da si¢ wy-
kaza¢ na podstawie ceramiki, ze obiekt funkcjo-
nowal w dwoch fazach. Jedyny element, ktory
mozna stratygraficznie identyfikowaé z poczat-
kiem drugiej fazy, to znaleziona na dnie fosy
w warstwie 16 (nr inw. M/39) cze$¢ przydennna
naczynia. Jednakze nie odbiega ona standardem
od pozostatych. Dno jest lekko wkleste z podsypka
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i pierscieniem dookolnym. Brzusiec jest cienko-
$cienny, zdobiony rowkami, wypalony w wysokiej
temperaturze redukcyjnej, ale niedosiwiony — jest
ceglasty od wewnatrz. Zastosowany wysoki wypat
moze sugerowaé nieco mlodsza jego metryke, ale
moze byc¢ to tez przypadek.

Reasumujac, z przedstawionej analizy materia-
tu ceramicznego wynika, ze grédek w Przewloce
funkcjonowal generalnie w fazie F wczesnego
$redniowiecza, czyli od 4 ¢wierci XIII wieku do
potowy XIV wieku. Obecno$¢ polerowania (wy-
$wiecania) w zdobnictwie wynosi zaledwie 1,3%,
czyli jest wielkg rzadko$cia. Jednakze, uwzglednia-
jac materialy ze Strzelna, mozna na tej podstawie
bardzo ostroznie przesung¢ koniec zamieszkiwania
grédka poza potowe wieku XIV, ale raczej niewiele.
W $wietle dotychczasowej znajomosci przemian
w garncarstwie $redniowiecznym nie da si¢ jed-
nak przenies¢ tej granicy blizej konca wieku XIV.
Brak takich charakterystycznych elementéw, po-
jawiajacych sie po polowie tego wieku jak: cera-
mika toczona, dna ze $§ladami odcinania od kota,
ceramika ceglasta lub pomaranczowa z glin ze-
lazistych wypalana w zaawansowanej atmosferze
utleniajacej, naczynia szkliwione, garnki z uchem
czy kubki (Sulkowska-Tuszynska 1997, s. 65-74;
Marciniak-Kajzer 2011, s. 149-158). Na tle innych,
znanych obiektéw, grédek w Przewltoce wydaje sig
by¢, opierajac si¢ na obecnym stanie badan, jednym
z najstarszych. Prawdopodobnie tym mozna tluma-
czy¢ jego nietypowa forme, w postaci podwojnych
walow, ktora jest rzadkoscig w regionie.
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VIII. Militaria, narzedzia rolnicze i gospodarskie, elementy odziezy,
0zdob i sprzetow gospodarstwa domowego z grodziska Przewloka

Jadwiga Lewandowska

Wstep

Podczas dotychczasowych prac badawczych (wy-
kopaliskowych i powierzchniowych) grédka
stozkowatego w Przewloce na stanowisku numer
1 (Schellner, w tym tomie) odkryto wiele przed-
miotéw codziennego uzytku, w tym ceramike
(Gorczyca, w tym tomie), liczne kosci zwierzece,
pozostatosci ichtiofauny (Makowiecki, w tym to-
mie), a takze przedmioty tzw. wydzielone (Sikora,
w tym tomie).

Prezentowany w tym studium zespot 169 przed-
miotéw wykonanych z zelaza, metali kolorowych
czy kosci jest typowy dla osadnictwa péznosrednio-
wiecznego obszaru Wielkopolski, jak i pozostatych
ziem Polski (m.in. Boguwolski, Kola, Wilke 2005;
Gorczyca 1999, s. 97-99; Grazawski 1988, s. 45-66;
Kaminska 1966, s. 43-78, 1968, s. 15-88; Kola 1985,
s.63-83,1991; Nadolski 1985, s. 5-15; Nowakowski
2008, 2017; Marciniak-Kajzer 2011; Lewandowska
2016; Pietrzak 2003; Poliniski 2013; Trawicka
2010, s. 93-150; Wachowski 1984, s. 11-112 i in.).
Wystapily ponadto przedmioty wyjatkowe, incyden-
talnie znajdowane podczas prac wykopaliskowych
w skali catego kraju (Schellner 2016, s. 146-161;
Schellner, Gorczyca 2018, s. 303-309).

W niniejszym opracowaniu analizie podda-
no nastepujace kategorie zabytkéw: uzbrojenie
ochronne (9 numeréw inwentarzowych), bron
strzelcza (61 numer6w inwentarzowych), elementy
rzedu konskiego i oporzadzenia (27 numerdéw in-
wentarzowych), narzedzia rolnicze i gospodarskie

(35 numerdw inwentarzowych), elementy stroju
i sprzetu domowego (37 numerdéw inwentarzo-
wych). Prawie wszystkie artefakty analizowane
w tym rozdziale, z wyjatkiem jednej koscianej re-
kojesci noza, wykonano z metali, przede wszystkim
z zelaza. Nalezy mie¢ takze na uwadze, ze mamy do
czynienia z okreslong serig zabytkéw i ich fragmen-
tow, ktdre przetrwaly probe czasu oraz zostaty po-
zyskane w wyniku dotychczasowego rozpoznania
stanowiska. Szereg przedmiotéw stanowiacych in-
wentarz pdznosredniowiecznych obiektéw miesz-
kalnych wykonanych z materiatéw organicznych,
w tym miedzy innymi z drewna, skdry, tkanin nie
zachowuja sie, a wiemy z przekazdw pisanych oraz
ikonografii, ze byly powszechnie uzywane w zy-
ciu codziennym mieszkancéw sredniowiecznych
miast, wsi i dworéw.

Integralng czg¢$¢ opracowania stanowi katalog
omawianych przedmiotéw zabytkowych. W celu
uzyskania mozliwie wszechstronnego, konsekwent-
nego obrazu zbioru znalezisk spis ten otrzymat
forme tabelaryczng (od 1 do 5). Calo$¢ materiatu
podzielono na pie¢ kategorii (grup), w obrebie ktd-
rych poszczegélne zabytki uporzadkowane zostaty
wedlug kolejnosci numeréw inwentarzowych na-
danych juz podczas prac terenowych.

Uzbrojenie ochronne

W dotychczasowym rozpoznaniu przewlockiej
siedziby mieszkalno-obronnej odkryto fragmenty
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Ryc. 1. Przewloka (Zétwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek). Uzbrojenie ochronne: kétka kolczugi: 1 (W/181), 2 (W/16), 3 (W/172);
zbrojniki: 4 (W/199/a), 5 (W/47), 6 (W/54), 7 (W/126) (fot. E. Schellner)

Fig. 1. Przewloka (Zétwieniec, site 1, Wierzbinek commune). Protective armament: chain mail rings: 1 (W/181), 2 (W/16),
3 (W/172), armours: 4 (W/199/a), 5 (W/47), 6 (W/54), 7 (W/126) (photo by E. Schellner)
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uzbrojenia ochronnego, w tym zbrojnikéw oraz
ogniwek pochodzacych od pancerza kolczego. Ich
stan zachowania jest fragmentaryczny i zréznico-
wany. W kategorii uzbrojenie ochronne wydzielono
9 numer6w inwentarzowych (tabela 11).

Fragmenty plecionek kolczych zainwentary-
zowane zostaly w Przewloce pod czterema nu-
merami inwentarza (W/16 — zlaczone kéteczka
o $rednicy okolo 8 mm; W/66 — jeden fragment
koéteczka o $rednicy 12 mm; W/172 — fragment
koteczka o srednicy 12 mm; W/181 — trzy zfaczone
kéteczka o $rednicy okoto 10 mm kazde). W ze-
spolach tych wystepuja pojedyncze oraz zlaczone
koteczka (ryc. 1:1-3). Stan zachowania pierscieni
okresli¢ mozna jako $redni i zly. Zachowane kétka
z Przewtoki majg $rednice od 8 do 12 mm. Nie spo-
sob stwierdzi¢, ze wzgledu na fragmentarycznos¢
zabytkow, z jakiej czedci pancerza pochodzity. Jest
takze mozliwe, ze analizowane szczatki plecionki
kolczej pochodza z samodzielnego pancerza lub
innego elementu uzbrojenia ochronnego (na przy-
kfad czepca lub nogawic). Ten rodzaj uzbrojenia
mogt by¢ uzywany w okresie péznosredniowiecz-
nym w komplecie z innym rodzajem ochrony ciata
wojownika, na przyklad z kirysem folgowym —
platami (Swigtkiewicz 2010, s. 58). Kaftan kol-
czy stanowil bardzo popularng forme uzbrojenia
chronigcego cialo rycerza/wojownika, zachowu-
jac jednocze$nie elastycznos$¢ i przewiewno$é
(Nadolski 1954, s. 77-80; Nadolski, Grabarczykowa
1985, s. 85-99; Nadolski, Kosiorek 1986, s. 33-41;
Nowakowski 1990, 1991, s. 94-95; Bogacki 2009,
s. 80; Gorewicz 2020, s. 519).

Tworzony byl poprzez faczenie z sobg zelaznych
koéteczek, przy czym kazde z nich musialo si¢ wia-
zaé z czterema sasiednimi (Bogacki 2009, s. 81).
Natomiast dla mlodszych okreséw $redniowiecza
znane s3 rowniez inne sploty (Bogacki 2009, s. 81;
Sankiewicz 2018, s. 138). Pojedyncze koteczka for-
mowano z nacietych uprzednio kawaléw cienkiego
drutu, ktéry zawijano i zamykano przez zgrzanie
lub znitowanie stykajacych si¢ koncéw.

Podsumowujac dotychczasowy stan wiedzy,
mozna stwierdzi¢, ze plecionki kolcze w postaci

1 W tabelach zamieszczone zostaly wymiary i waga zabytkow.
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tunik, kotnierzy, nogawic uzywane byty powszech-
nie od okresu wczesnego $redniowiecza, a na-
wet do poczatkow XVIII wieku (Nadolski 1954,
s. 77-80; Nowakowski 1990, 1991, s. 94-96;
Swiatkiewicz 2010, s. 58, ryc. 36). Wskazujg na to
rezultaty odkry¢ archeologicznych, ikonografia
oraz informacje w zrodlach pisanych, gdzie obok
tacinskiego terminu lorica, wystepuj¢ okreslenie
panzer (Pietrzak 2012, s. 201-230; Wilke 2005,
s. 33; Thordeman 1939).

Postepujaca w okresie poéznego sredniowiecza
ewolucja uzbrojenia zaczepnego, wywarla wptyw
na nowe rozwigzania oston ciala walczacych.
Uzywany od stuleci pancerz kolczy nie mégt juz
zapewni¢ wylacznej ochrony przed coraz popu-
larniejszymi kuszami czy wiekszymi mieczami.
Pozostawal zasadniczym elementem rynsztunku
wielu walczacych, od potowy XIII wieku wzmac-
nianego nowym typem oston ciala. W polskiej no-
menklaturze bronioznawczej wyroéznia sie trzy typy
pancerzy zlozonych ze stalowych zbrojnikéw lub
wigkszych plyt, ktére nitowano do tekstylnego lub
skorzanego pokrycia. Jedng ze starszych odmian
opisanego uzbrojenia s3 tzw. platy, ztozone z folg
ochraniajgcych korpus. Konstrukcja ta pojawita
sie juz w XIII wieku. Okreslana jest w angielskiej
terminologii jako coat of plates, a ze zrodel niemiec-
kich znane jest okreslenie plathe (Wilke 2005, s. 28;
Nowakowski 2006, s. 125; Krabath 2015, s. 233).
Innym typem uzbrojenia ochronnego wywodza-
cego sie z XIII wieku byla tzw. brygantyna — pan-
cerz zlozony z niewielkich, na ogé! prostokatnych,
zachodzacych na siebie dachowkowato zbrojnikow
nitowanych do wierzchniej warstwy skérzanego lub
tekstylnego kaftana. Najpdzniejszg — pochodza-
ca z drugiej polowy XIV wieku — odmiang oma-
wianego pancerza byt tzw. kirys kryty, w ktérym
caly napiersnik wykonywano z jednolitej blachy
nitowanej wraz z szorca folgowa do tekstylnego
pokrycia. Uzywanie pancerzy krytych na terenie
$redniowiecznej Polski jest dobrze udokumen-
towane zrodlami pisanymi, archeologicznymi
oraz ikonograficznymi (Marek 2008, s. 116-118;
Swigtkiewicz 2010, s. 68-70). W przypadku od-
kry¢ w Przewtoce, na podstawie osobno znalezio-
nych, dodatkowo fragmentarycznie zachowanych,
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Tabl. 1. Przewloka (Zétwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek). Uzbrojenie ochronne: zbrojniki — 1 (W/17 ), 2 (W/199/a); Bron
strzelcza: groty broni miotajacej z tulejka — 3 (W/159), 4 (W/153), 5 (W/162), 6 (W/161), 7 (W/179), 8 (W/182), 9 (W/211),
10 (W/213/b), 11 (W/214) (rys. N. Gryzinska-Sawicka)

Tab. 1. Przewtoka (Zétwieniec, site 1, Wierzbinek commune). Protective armament: armours — 1 (W/17 ), 2 (W/199/a); Missile
weapons: ranged weapon heads with sockets — 3 (W/159), 4 (W/153), 5 (W/162), 6 (W/161), 7 (W/179), 8 (W/182),9 (W/211),
10 (W/213/b), 11 (W/214) (drawing by N. Gryzinska-Sawicka)
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zbrojnikéw trudno jednoznacznie okresli¢, z jakie-
go typu pancerza pochodzily.

W Przewloce zarejestrowano sze$¢ fragmen-
tow zbrojnikow (ryc. 1: 4-7; tabl. 1:1, 1:2; tabela 1)
wykonanych z blachy zelaznej. Uszkodzony, lekko
powyginany fragment zbrojnika (W/17) o wymia-
rach 62 mm x 44 mm wydzielono w warstwie 132
Na innym fragmencie zbrojnika (W/47) ksztaltem
przypominajacym tréjkat, o zachowanej dtugosci
67 mm i szerokoséci 57 mm, widoczne sg liczne
ubytki, z zachowanymi jednak dwoma otworami
po nitach (ryc. 1:5). Dwa niewielkie fragmenty
blachy zbrojnika (W54/a; W/54/b) odkryto w war-
stwie numer 6° (ryc. 1:6). Kolejny fragment blachy/
zbrojnika (W/126) o wymiarach 59 x 26 mm, ma
zaklepang tukowato krawedz (ryc.1:7). Najwiekszy
fragment zbrojnika (W/199/a) o zachowanej dlu-
gosci 54,5 x 95 mm, ma zagiecie na dlugosci
68 mm. Dodatkowo w jednym narozniku znajduje
sie nit z gléwka o $rednicy 9 mm i trzpieniu 4 mm
(ryc. 1:4). Pojedyncze, fragmentarycznie zachowane
zbrojniki z Przewloki trudno funkcjonalnie faczy¢
z rodzajem uzbrojenia ochronnego. Nie mozna wy-
kluczy¢, ze jest to pozostatos¢ po tzw. kirysie kry-
tym (zwyczajowo nazywanym platem). Podobne
artefakty odkryto na terenie Polski podczas badan
wykopaliskowych w Plemietach, w liczbie 117 frag-
mentow, z czego 57 udalo si¢ polaczyé w czytel-
ne caloéci (Nadolski, Grabarczykowa 1985, s. 87;
Wilke 2005, s. 28-29), w Siedlatkowie (ponad sto
rozmaicie uksztaltowanych zbrojnikéw, dodatkowo
inne elementy zbroi datowanej na lata 1370-1380;
Kaminska 1968, s. 15-88; Nadolski 1963, s. 89-93;
1969, s. 5-23), w Radzyniu Chelminskim (134
zbrojniki, z dominacjg egzemplarzy w ksztalcie pro-
stokatnym i trapezowatym) (Cackowski, Kotyszko,
Kucypera, Wiewidra 2013, s. 63-74), w Nowym
Miescie nad Wartg (ponad 400 zbrojnikéw rozne-
go ksztaltu i rozmiaréw; datowanych na potowe
XIV wieku; Grygiel, Jurek 1996) oraz w mniej-
szym zakresie ilo§ciowym na innych stanowiskach

2 Warstwa 13 to stropowa cze$¢ zasypiska fosy, ktorej wypelnisko
skladalo sig z jednolitej stabo zbielicowanej prochnicy barwy ciem-
noszarej (Schellner, w tym tomie).

3 Warstwa 6 to rozlegly wkop (rabunkowy/po wykopaliskach

z XX wieku?) na szczycie stozka z duzg ilodcig przemieszanego ma-
terialu zabytkowego (Schellner, w tym tomie).
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(Nadolski, Kosiorek 1986, s. 33-41; Dudak 2005,
s. 205-216; Nowakowski 2006, s. 146-147). Kirysy
pojawity sie w Europie w XIII wieku, rozpowszech-
niajac si¢ w ciggu nastepnych stuleci, stajac sie co-
raz bardziej dostepnym i powszechnym rodzajem
zbroi (Wilke 2005, s. 28-29). Stanowily jednocze-
$nie wazny etap w rozwoju uzbrojenia ochronne-
go, ktéry doprowadzil do powstania zbroi ptytowej
(Nadolski, Grabarczykowa 1985, s. 89). Znane do-
tychczas z ziem Polski odkrycia fragmentéw tego
typu uzbrojenia wskazuja, ze nie odbiegato ono zna-
czaco od tego, ktére uzywane bylo przez rycerstwo
zachodnioeuropejskie (Nowakowski 2006, s. 192).

Niewielka ilo§¢ fragmentéw uzbrojenia
ochronnego odkryta w Przewloce, nie upowaznia
do wyciagania wiazacych wnioskéw dotyczacych
szczegdtowej charakterystyki tej formy ochrony
ciala rycerza/wojownika oraz ich pierwotnego
umieszczenia na pancerzu kolczym czy kirysie
krytym. Niemniej wystepowanie w materiale ar-
cheologicznym takiej kategorii zabytkéw, wskazu-
je na obecnos¢ lub zamieszkiwanie grodka przez
przedstawicieli warstwy rycerskiej.

Bron strzelcza

Liczng kategoria przedmiotéw z Zelaza odnale-
zionych na powierzchni stanowiska, w warstwie
humusu oraz w jednym przypadku w nawarstwie-
niach kulturowych w Przewloce stanowia militaria,
nalezace do broni strzelczej. W badanym zbiorze
znalazto si¢ 61 grotow pociskow broni miotaja-
cej, okreslanych arbitralnie w inwentarzu muze-
alnym przede wszystkim jako groty beltéw oraz
groty strzal’. Zabytki wystapily zaréwno w sku-
piskach, jak i zalegaly luzno na calej powierzchni
stanowiska. Zageszczenie wystepowania tej kate-
gorii zabytkéw obserwujemy w czgsci potudnio-
wo-wschodniej grodka (Schellner, w tym tomie).
Obserwacja ta moze wskazywac ewentualny kieru-
nek natarcia na grodek, ktorego ofiarg padfo mienie

4 Problematyka wydzielania grotéw strzal i bettow byta juz wielokrot-
nie poruszana w literaturze bronioznawczej (m.in.: Nadolski 1954,
62; Kola, Wilke 1976, s. 81-123; Wachowski 1982, s. 167-198;
Swiqtkiewicz 2010, s. 7-92; 2012, s. 5-74).
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jego mieszkancow, a niewykluczone, ze i oni sami.
W materialach z obiektéw zniszczonych w wyni-
ku najazdu trudno jednakze odrdzni¢, ktdre z nich
byly na wyposazeniu warowni (arsenal domowy)
i nalezaly do jej obroncoéw, a ktore trafity do ziemi
w wyniku ostrzatu i nalezaly do najezdzcow.

W okresie funkcjonowania grodka w Przewloce
bron miotajaca, w tym kusza, odgrywala duza role
w dzialaniach militarnych, stanowiac wyposaze-
nie zaréwno jazdy, jak i piechoty, co poswiadczaja
rezultaty odkry¢ zabytkow zwigzanych z jej uzy-
waniem na poznosredniowiecznych obiektach
mieszkano-obronnych czy spisy inwentarzowe ar-
senaléw zamkowych (m.in. Nadolski, Lewandowski
1990, s. 148-153; Nowakowski 2004, s. 211-222,
2006; Stepnik 2010, s. 145-171; Swigtkiewicz 2010,
s. 7-92). Kusze czy luki z racji surowcow stosowa-
nych do ich wyrobu, rzadko zachowuja si¢ w calosci
w materiale archeologicznym. Rozkladowi ulegaja
zazwyczaj czg$ci wykonane z drewna i innych ma-
terialéw organicznych. W przypadku kuszy trud-
no zachowuja si¢ toze (korpus) i teczysko (tuk),
natomiast metalowe elementy dzwigni spustowej,
naciggu badz strzemienia przez korozje¢ oraz nie-
kompletnos¢ znalezisk bywaja niekiedy trudne do
zidentyfikowania (Miscicki 2020, s. 289). Cho¢
z dotychczasowych badan stanowiska numer 1
w Przewloce nie zachowaly si¢ pozostatosci kusz
czy tukéw, licznie s reprezentowane groty, ktdry-
mi z nich strzelano. Wszystkie zabytki w tej grupie
wytworzono z zelaza. Reprezentujg one w zdecydo-
wanej wigkszo$ci wysoki poziom technologiczny,
$wiadczac o tym, ze mogly powsta¢ w toku wyspe-
cjalizowanej produkgji. Przeprowadzone badania
spektrometryczne XFF wykazaly, ze groty o nume-
rach W/137, W/176, W/182 wykonane zostaly ze
stali o podobnym skladzie (z wyraznym dodatkiem
chromu; Ginter, w tym tomie). Stan zachowania
militariow w momencie odkrycia w nawarstwie-
niach grédka w Przewloce byl rézny, przewaznie
jednak dobry lub zadawalajacy.

Podstawowym wyrdznikiem klasyfikacji ty-
pologicznej byta obecnos¢ trzpienia badz tulejki,
pozwalajac na wyrdznienie dwdch podstawowych
grup: I — groty z tuleja, II — groty z trzpieniem.
Podzial grotéw ze wzgledu na ich przeznaczenie do
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tuku lub kuszy przeprowadzono na podstawie ana-
lizy formalnej oraz na podstawie kryterium wago-
wo-metrycznego opracowanego przez Krzysztofa
Wachowskiego (1982, s. 167-202). W $wietle usta-
len tego badacza groty o wadze do okoto 13 g (gru-
pa wagowa A-C) i $rednicy tulejek (0,6-0,9 cm)
wystrzeliwane byly za pomoca fuku bojowego, pro-
stego. W grupie wagowej D autor umiescit groty
o ciezarze 14-22 g i $rednicy tulejki 0,9-1,2 cm
miotane przez bojowe luki zlozone lub bron okre-
$lang jako kusze pierwotne. Natomiast egzemplarze
o wadze 23-48 g, rednicy tulejek 1,0-1,6 cm nale-
zace do grupy wagowej E, mialy by¢ wystrzeliwane
za pomocy kuszy z naciggiem recznym (Wachowski
1982). Jezeli stan zachowania zabytku uniemozli-
wial identyfikacje pocisku jako strzaly lub kuszy,
takie obiekty okreslone zostaly ogélnikowo jako
grot broni miotajacej.

W5réd poddanych analizie grotéw broni mio-
tajacej wyrozniono 27 grotéw z tuleja (grupa I), 30
grotow z trzpieniem (grupa II), 4 groty nieokreslone
typologicznie (tabela 2; tabl. 1-3; ryc. 2). Do upo-
rzadkowania tego zbioru, ze wzgledu na analogie
stylistyczno-typologiczne postuzyta metoda opraco-
wana w analizie grotéw broni strzelczej z grodziska
w Racigzu, zastosowana nastepnie miedzy innymi
dla broni miotajacej z nawarstwien $redniowiecz-
nego Gdariska przez Piotra Swigtkiewicza (2010,
s.29-31; 2012, s. 23-24). Oparta jest ona na trzech
podstawowych kryteriach: sposobu osadzenia grotu
na drzewcu (trzpien albo tulejka), formy przekroju
poprzecznego liscia, a takze ksztaltu rzutu bocznego
liscia (Swigtkiewicz 2010, s. 7-92). Terminem li§¢
okreslono w niniejszej pracy ostrze z tuleja, a kol-
cem ostrze grotu z trzpieniem (Kola, Wilke 1976,
przypis 25). Zaznaczy¢ jednak nalezy, ze uksztal-
towanie grotdw nie moze postuzy¢ nam jako kry-
terium do odrdznienia okazéw wystrzeliwanych
z tuku czy kuszy. Wystarczajacym kryterium nie jest
takze $rednica wylotu tulei. Wiele strzal, podobnie
jak bettow, miato bowiem $rednice tulei réwng oko-
to 1-1,2 cm (Zimmermann 2000, s. 21).

W pierwszej grupie konstrukcyjnej, grotéw z tu-
leja (tabela 2; ryc. 2:1-6; tabl. 1:3-11; tabl. 2:2, 2:3,
2:6, 2.7, 2:8, 29, 2:11, 2:12, 2:13) w facznej liczbie
27 egzemplarzy, zdecydowanie dominuje Typ I-B
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Ryc. 2. Przewloka (Z6lwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek). Bron strzelcza: groty broni miotajacej z tulejka: 1 (W/62), 2 (W/63),

3 (W/134),4 (W/182),5 (W/218), 6 (W/176); groty broni miotajacej z trzpieniem: 7 (W/162), 8 (W/137),9 (W /178), 10 (W/163),
11 (W/ 180) (fot. E. Schellner)

Fig. 2. Przewloka (Zolwieniec, site 1, Wierzbinek commune). Missile weapons: ranged weapon heads with sockets: 1 (W/62),
2 (W/63), 3 (W/134), 4 (W/182), 5 (W/218), 6 (W/176), ranged weapon heads with tangs: 7 (W/162), 8 (W/137), 9 (W /178),
10 (W/163), 11 (W/ 180) (photo by E. Schellner)
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Ryc. 3. Warsztat kuszniczy. Rycina z Historia de Gentibus Septentrionalibus Olausa Magnusa z 1555 roku (za: Swietostawki

2008, s. 194, ryc. 7)

Fig. 3. Crossbow workshop. Figure from Olaus Magnus’ Historia de Gentibus Septentrionalibus, from 1555 (after: Swietostawki

2008, p. 194, fig. 7)

— groty z tulejkami i lis¢émi o czworobocznych prze-
krojach, a w nim odmiana I-B:3, wyré6zniajaca si¢
w rzucie bocznym li§¢mi lancetowatymi, o najwigk-
szej szerokos$ci przypadajacej na ¥ dtugosci i tagod-
nym zwezeniem przechodzacym w rozszerzong
tuleje. Ich liscie w tréjwymiarowym ogladzie cha-
rakteryzuja sie wrzecionowatg formg (Swigtkiewicz
2010, s. 35). Groty tego ksztaltu stosowane byty po-
wszechnie na ziemiach polskich od konca XI wie-
ku, az do czaséw nowozytnych (Swigtkiewicz 2010,
s. 35, w przypisie 32 liczne analogie; Swiatkiewicz
2012, s. 25; w przypisie 167 autor podal wybrane
analogie). Przewlockie groty typu B:3 sg zr6znico-
wane wagowo. Zweryfikowany cig¢zar lepiej zacho-
wanych egzemplarzy wynosi od 15 do 37 g.

W drugiej grupie konstrukcyjnej grotéw z trz-
pieniem w facznej liczbie 30 egzemplarzy dominuje
odmiana II:1-B:3 — groty z jednosegmentowymi
trzpieniami i wrzecionowatymi ostrzami (ryc. 2:7,
2:8, 2:9, 2:11; tabela 2, tabl. 2:10; tabl. 3:1-12).

Wydzielono réwniez odmiane II:1-B:4 — groty
z jednosegmentowymi trzpieniami i maczugo-
watymi kolcami (Swigtkiewicz 2010, s. 40). Stan
zachowania niektérych nie pozwolit na dokona-
nie pelnej klasyfikacji, poza oznaczeniem, ze sa
to okazy z trzpieniem. Groty tego typu wystepuja
w dwoch odmianach: z trzpieniami jednosegmen-
towymi i dwusegmentowymi (Swigtkiewicz 2010,
s. 38). Przedmioty analogicznego ksztattu odkryto
w Opolu-Ostrowku, w warstwie z 1. ¢wierci XIII
stulecia, w grupie wagowej D (14-22 g) przy-
pisywanej lukowi bojowemu lub kuszy prostej
(Swigtkiewicz 2012, s. 26). Groty z trzpieniem re-
prezentujg forme typowa dla pdznego sredniowie-
cza — s3 zaopatrzone w tulejke oraz romboidalny
lis¢ o czworobocznym przekroju poprzecznym
z najwigksza szeroko$cig znajdujaca sie w polowie
dlugosci ostrza lub przy jego krancu (Swigtkiewicz
2010). Waga lepiej zachowanych egzemplarzy
z Przewtoki wynosi od 13 do 33 g (tabela 2).
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Tabl. 2. Przewloka (Zétwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek). Broni strzelcza: groty strzal — 1 (W/238), 4 (W/220/b); fragment
tulejki — 5 (W/223); groty broni miotajacej z tulejka — 2 (W/39), 3 (W/63), 6 (W/134), 7 (W/216/a), 8 (W/216/b), 9 (W/230),
11 (W/242), 12 (W/258), 13 (MAP 1959:444); groty broni miotajgcej z trzpieniem — 10 (W/204/a) (rys. N. Gryzinska-Sawicka)

Tab. 2. Przewloka (Zétwieniec, site 1, Wierzbinek commune). Missile weapons: arrowheads — 1 (W/238), 4 (W/220/b); fragment of
a socket — 5 (W/223); ranged weapon heads with sockets — 2 (W/39), 3 (W/63), 6 (W/134),7 (W/216/a), 8 (W/216/b), 9 (W/230),
11 (W/242),12 (W/258), 13 (MAP 1959:444); ranged weapon heads with tangs — 10 (W/204/a) (drawing by N. Gryzinska-Sawicka)
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Tabl. 3. Przewloka (Z6twieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek). Bron strzelcza: groty broni strzelajacej z trzpieniem — 1 (W/102),
2 (W/222), 3 (W/22),4 (W/52), 5 (W/212), 6 (W/165), 7 (W/210), 8 (W/68), 9 (W/119), 10 (W/205), 11 (W/226), 12 (W/233)
(rys. N. Gryzinska-Sawicka)

Tab. 3. Przewloka (Z6lwieniec, site 1, Wierzbinek commune). Ranged weapons: ranged weapon heads with tangs — 1 (W/102),
2 (W/222), 3 (W/22),4 (W/52), 5 (W/212), 6 (W/165), 7 (W/210), 8 (W/68),9 (W/119), 10 (W/205), 11 (W/226), 12 (W/233)
(drawing by N. Gryzinska-Sawicka)
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Wydzielono réwniez 4 fragmentarycznie za-
chowane groty, ktorych nie udalo si¢ przyporzad-
kowa¢ konstrukcyjnie (W/129/a, W/155, W/220/b,
W/236; tabela 2).

Groty broni miotajacej znajdowane na stano-
wiskach archeologicznych rézniag si¢ ksztaltem
i rozmiarami. Ta réznorodnos$¢ wynika zaréwno
z ewolucji broni miotajacych, uzbrojenia ochronne-
go, jak réwniez z doswiadczenia kowali i strzelcow
(Serdon 2005, s. 46-47; ryc. 3). Opisana kolekcje
przewlocka nalezy okresli¢ jako typowa dla epo-
ki i charakteru stanowiska, z dominantg okazéw
z wrzecionowatymi ostrzami. Ta kategoria zabyt-
kéw wskazuje, ze grédek w Przewtoce stanowit
wazne miejsce nie tylko na szlaku ladowo-wodnym,
a takze w obronnosci tej czesci Polski, szlaku oraz
mienia i zycia jego mieszkancow.

Groty broni miotajacej, zwlaszcza bettow naleza
do powszechnych znalezisk na stanowiskach dato-
wanych na okres p6znego sredniowiecza. Z pozosta-
tosci siedzib rycerskich w centralnej Polsce najwiecej
pochodzi z Siedlatkowa, Jeziorska i miejscowosci
Petrykozy (za: Polinski 2013, s. 141). Z Wielkopolski
wspomnie¢ mozna, chociazby odkrycia grotéw bel-
tow do kuszy na Ledniczce (Gdrecki, Lastowiecki,
Wrzesinski 1996, s. 227). Dla badan nad tg kategorig
militariow istotne sa odkrycia duzych depozytow
grotow, jak chociazby w obrebie zniszczonego na-
padem i pozarem grédka w Stoszewach (784 sztuki),
w trakcie wojny polsko-krzyzackiej, przez wojska
polskie w 1414 roku (Kola, Wilke 1976, s. 85-86).
Réwniez imponujacy zespdt grotéw broni mio-
tajacych zarejestrowano podczas badan grédka
w Plemigtach (370 grotéw beltow i 40 grotéw strzal),
ktorego funkcjonowanie badacze okredlili na prze-
fom XIIT i XIV wieku (Kola, Wilke 1985,s.116-118).
Groty beltéw bez powigzania z innymi Zrédfami,
datownikami nie stanowig $cistych wyznacznikow
chronologicznych (Tokarski 1997, s. 55-68). W li-
teraturze pojawiajg sie sugestie, ze w XIII wieku do-
minowaly mniejsze okazy, dopiero p6zniej pojawity
sie masywniejsze o wadze powyzej 20 g (Wachowski
1982, s. 183). Nadmienmy, ze kusza na ziemiach pol-
skich uzywana byla od XII wieku, stopniowo zani-
kajac w ciagu wieku XVI. Od konca XVI, a gléwnie
w XVII wieku, wypiera ja bron palna. W przypadku
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okazow z Przewloki, znalezionych — z jednym wy-
jatkiem (W/242 — warstwa 11) na powierzchni
stanowiska, w warstwie humusu nie jest mozliwe
datowanie kontekstem stratygraficznym.

Groty beltow kuszy i strzal tukéw z Przewloki,
cho¢ stanowig reprezentacyjng serie zabytkow,
nie uprawniaja do stworzenia dla tego stanowiska
odrebnej ich typologii, jak poczynili migdzy inny-
mi badacze Sloszew, majacy do czynienia z duzo
wiekszym ilo$ciowo zbiorem (Kola, Wilke 1975,
s. 161-181) czy tworzac grupy konstrukcyjne dla
broni miotajgcej odkrytej na grodzisku w Racigzku
(Swigtkiewicz 2010, s. 7-92).

Elementy rzedu konskiego i oporzadzenia

Wirdd zarejestrowanych, w rezultacie dotychczaso-
wego rozpoznania grodka w Przewloce, przedmio-
tow na uwage zastuguja elementy rzedu konskiego
i oporzadzenia jezdzieckiego. Ergonomiczne i sku-
teczne wykorzystanie wierzchowca bylo mozliwe
dzieki zastosowaniu zespotu elementéw tworzg-
cych rzad konski, w sktad ktérego wchodzilo kiet-
zno, oglowie i wodze, tworzace razem uzde, siodto
ze strzemionami zawieszonymi na pusliskach oraz
czaprak, podpiersienie i podogonie (Nowakowski
2006, s. 160).

Zespol elementdéw rzedu konskiego i oporza-
dzenia odnalezionych na omawianym stanowisku
sktada sie z 27 artefaktéw, w tym czesci zelaznych
wedzidel, ostrég i ich fragmentéw, kolek, elemen-
tow zgrzebel oraz jednego fragmentu podkowy (ta-
bela 3; tabl. 4-6; rys. 4).

Waznym skladnikiem rzedu konskiego byty
wedzidta, stanowigce element uzdzielnicy umiesz-
czonej w pysku konia. Wedzidla w zrédtach
pisanych okreslane sg jako lorum lub wandzidto™(-
Nowakowski 2006, s. 160). Byl to rodzaj zelaznego
kielzna umocowanego do uzdy. Mogly one stuzy¢
wierzchowcom rycerskim i cywilnym oraz ko-
niom pociggowym. Zestaw fragmentéw wedzidet
z Przewloki reprezentuja trzy dobrze zachowane
artefakty: W/48 — o zachowanej dlugosci 108 mm
(tablica 4:7); W/239/a — o zachowanej diugo-
$ci 92 mm (tablica 4:1); W/259 — o zachowanej
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Ryc. 4. Przewloka (Z6twieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek). Elementy rzedu konskiego i oporzadzenia: ostrogi i ich fragmenty: 1 (W/200),
2 (W/79), 8 (W/152); kotka od wedzidet: 3 (W/175), 4 (W/149), 5 (W/ 249), 6 (W/21); wedzidlo: 7 (W/ 48) (fot. E. Schellner)

Fig. 4. Przewloka (Zétwieniec, site 1, Wierzbinek commune). Horse equipment: spurs and spurs fragments: 1 (W/200), 2 (W/79),
8 (W/152), bit rings: 3 (W/175), 4 (W/149), 5 (W/ 249), 6 (W/21), ring bit: 7 (W/ 48) (photo by E. Schellner)
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dlugoséci 138 mm, z dwoma ogniwami (tablica
4:4), z ktorych wszystkie zdajg si¢ przynaleze¢ do
typu I wedlug klasyfikacji Andrzeja Nadolskiego
(1954, s. 87), uzywanych powszechnie na Nizu
Europejskim od X do XVII wieku (Swigtkiewicz
2014, 5. 33). Jest to wedzidto dwucztonowe, ztozone
z dwoch polaczonych pretow, ktérych wolne konce
zaopatrzono w duze kota do przymocowywania
wodzy oraz rzemieni ogltowia. Okazy te r6znig sie
od siebie nieznacznie rozmiarami, majac rézne
dlugosci oraz grubos¢ miedzyzebi. Egzemplarze
zblizone do tych zabytkéw zarejestrowano na wielu
stanowiskach $redniowiecznych z terenu Polski.
Analogiczne znaleziska stwierdzono miedzy in-
nymi w nawarstwieniach kulturowych grédka
na Ledniczce (Gérecki, Lastowiecki, Wrzesinski
1996, s. 229), w Plemietach (Nowakowski 1985,
tab. XIV, s. 4-6), w Bachotku (Grazawski 1989,
s. 336, ryc. 17), w Koscielnej Wi (Kajzer 1994,
s. 149, tabl. 9.1) czy w wielkopolskim Radzimiu
nad Wartg (D¢bski, Sankiewicz 2017, s. 302-303).
Wykorzystywane byly na rozleglym terytorium na
poinoc od Karpat, w szerokich ramach chronolo-
gicznych, od okresu wczesnego $redniowiecza do
czaséw nowozytnych (Swigtkiewicz 2010, s. 51).
W tej kategorii zabytkéw znalazly si¢ rowniez
okragle sprzaczki, o réznej wielkosci, ktére funk-
cjonalnie mogly by¢ elementem rzedu konskiego,
w tym wedzidel (tablica 5:1-8; ryc. 4:3-6). Brak
nowoczesnej typologii utrudnia uscislenie chro-
nologii tych zabytkéw, dodatkowo znalezionych
w warunkach uniemozliwiajacych datowanie na
podstawie stratygrafii.

W rycerskim oporzadzeniu jezdzieckim wazna
role odgrywaty ostrogi, utatwiajac prowadzenie ko-
nia oraz przyspieszajac predkos¢ kroku zwierzecia.
Ostrogi uzywane byly przez jezdzcéw od starozyt-
nosci, upowszechniajgc si¢ w sredniowieczu, staly
sie oznaka stanu rycerskiego. W Przewloce zareje-
strowano 10 artefaktéow stanowigcych fragmenty
ostrog (tabela 3). Najlepiej zachowany (W/152)
ma dwa ramiona kolankowato wygiete oraz dwa
asymetryczne zaczepy sprzaczkowe, jeden ku-
listy — ogniwkowy, drugi prostokatny (typ 1i 5
wedlug S. Kolodziejskiego) (tablica 5:10; ryc. 4:8).
Kolejny egzemplarz to fragment ostrogi (W/79),

OSADNICTWO W SWIETLE BADAN ARCHEOLOGICZNYCH

z zachowanym w zdecydowanej wigkszosci jed-
nym ramieniem kablaka, bez zaczepu (tablica 6:1;
ryc. 4:2). W obu przypadkach kabtak wykonano
z plasko rozklepanej tasmy zelaznej. Cechg cha-
rakterystyczng tych ostrég jest rozwidlony bodziec,
w ktérym pierwotnie osadzone bylo gwiazdziste
koétko. W Przewloce natrafiono dodatkowo na jed-
no kotko gwiezdziste ostrogi (W/200), z szescio-
ma ramionami i otworem posrodku (tablica 6:9;
ryc. 4:1). Reprezentujg one w wiekszosci formy
funkcjonalne, pozbawione luksusowego wykoncze-
nia. Na powierzchni zabytku W/152 stwierdzono
obecnos¢ cyny, ktdra moze wskazywac na zdobienie
powierzchni tym metalem (Ginter, w tym tomie).
Forma najlepiej zachowanych ostrég prze-
wlockich odpowiada typowi III wg podzialu Zofii
Hilczerédwny (1956, s. 62-63), okreslanemu niekie-
dy jako ostrogi gotyckie. Za kryterium wydzielenia
typéw i odmian badaczka ta przyjeta forme¢ bodzca
i sposéb jego osadzenia oraz ksztalt kablaka w rzucie
bocznym, a okazy z bodzcem gwiazdzistym datowa-
ta raczej na drugg potowe XIII wieku (Hilczer6wna
1956, 5. 66-69). Okreslita jednoczesnie ostrogi z kot-
kiem gwiazdzistym jako typ IIIi wyréznita odmiane
1., charakteryzujaca si¢ matym koétkiem, datowana
do potowy XIV wieku (Hilczerdwna 1956, s. 62-69).
Odkrycia ostrog z bodzcem gwiazdzistym wydaja
sie jednak $wiadczy¢ o wystepowaniu ich w Europie
co najmniej od poczatku XIIT wieku (Kirpi¢nikov
1973, s. 68; Ruttkay 1976, s. 351; Nowakowski 1976,
s. 75-82; Kolodziejski 1985, s. 176). W dawnej li-
teraturze jako najstarszg ostroge tego typu na ob-
szarze Polski uwazano egzemplarz znaleziony na
grodzisku w Racigzu, w warstwie kulturowej we-
wnatrz reliktéw domu, ktdry jak sadzono, splonat
w 1256 roku (Nowakowski 1976, s. 78). Wediug
obecnego stanu wiedzy gréd ten ulegl spaleniu dwu-
krotnie. Pierwszy raz w potowie XIII wieku, kolejny
na przelomie XIII i XIV wieku. Opisywana w lite-
raturze ostroga gotycka pochodzita z drugiej war-
stwy spalenizny, zatem datowanej na przetom XIII
i XIV wieku (Swigtkiewicz 2010, s. 50). Natomiast
w klasyfikacji Stanistawa Kolodziejskiego, w ktorej
badacz wyrdznit 11 odmian (od A do K) ostrogi
z bolcem gwiazdzistym, okreslanym zamiennie
kotkiem zebatym, zaliczy¢ mozna do odmiany D
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Tabl. 4. Przewloka (Zélwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek). Elementy rzedu konskiego i oporzadzenia: wedzidta — 1
(W/239/a), 4 (W/259), 7 (W/48); fragmenty zgrzebet — 2 (W/197), 5 (W/196), 6 (W/35/a); fragment podkowy — 3 (W/232)
(rys. N. Gryzinska-Sawicka)

Tab. 4. Przewloka (Zétwieniec, site 1, Wierzbinek commune). Horse equipment: ring bits — 1 (W/239/a), 4 (W/259), 7 (W/48); frag-
ments of curry combs - 2 (W/197), 5 (W/196), 6 (W/35/a); fragment of a horseshoe — 3 (W/232) (drawing by N. Gryziniska-Sawicka)
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Tabl. 5. Przewloka (Zétwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek). Elementy rzedu konskiego i oporzadzenia: kétka od wedzidet —
1 (W/21),2 (W/175), 3 (W/149), 4 (W/4), 5 (W/169), 6 (W/186), 7 (MAP 1959: 445), 8 (W/249); okucie — 9 (W/18); ostrogi
— 10 (W/152) (rys. N. Gryzinska-Sawicka)

Tab. 5. Przewloka (Zétwieniec, site 1, Wierzbinek commune). Horse equipment: bit rings - 1 (W/21), 2 (W/175), 3 (W/149), 4 (W/4),
5 (W/169), 6 (W/186), 7 (MAP 1959: 445), 8 (W/249); fitting - 9 (W/18); spurs — 10 (W/152) (drawing by N. Gryzinska-Sawicka)
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Tabl. 6. Przewloka (Zotwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek). Elementy rzedu konskiego i oporzadzenia: ostrogi — 1 (W/79),
2 (W/247); 3 (W/190), 4 (W/93), 5 (W/250), 6 (W/213/a), 9 (W/200); sprzaczki od ostrég — 7 (W/206/a), 8 (W/116)
(rys. N. Gryzinska-Sawicka)

Tab. 6. Przewloka (Zélwieniec, site 1, Wierzbinek commune). Horse equipment: spurs — 1 (W/79), 2 (W/247); 3 (W/190),
4 (W/93), 5 (W/250), 6 (W/213/a), 9 (W/200), spur buckles — 7 (W/206/a), 8 (W/116) (drawing by N. Gryzinska-Sawicka)
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(Kolodziejski 1985, s. 161-179). Z ziem Polski po-
dobne formy stwierdzono miedzy innymi podczas
badan archeologicznych grodkéw na Ledniczce
(Gorecki, Lastowiecki, Wrzesinski 1996, s. 231),
w Plemietach (Nowakowski 1985, s. 135-137),
w Siedlgtkowie (Kaminska 1968, s. 56). Zespot li-
czacy 11 ostrog odkryto w pobliskim wzgledem
Przewtoki grodku w Mréwkach (typ III, datowa-
nie potowa XIII-XIV wiek; Nowakowski 2006,
s. 166). Zbidr 6 ostrog takze III typu, zarejestrowa-
no podczas badan w Trzemeszach (datowanie od
polowy XIV do potowy XV wieku; Nowakowski
2006, s. 166). W Opolu odnotowano, ze wigkszo$¢
okazow typu III pochodzi dopiero z drugiej polowy
XIIT wieku (Wachowski 1984, s. 54). Analogiczne
zabytki z Malopolski zostaly zaklasyfikowane jako
odmiana D ostrog wedlug S. Kotodziejskiego, uzyt-
kowanych od 3 ¢wierci XIII do polowy XIV wieku
(Swigtkiewicz 2014, s. 32). Wrdd zabytkéw metalo-
wych znajdowanych na reliktach §redniowiecznych
siedzib rycerskich ostrogi spotykamy stosunkowo
czesto, jako nieodzowny element zwigzany z hippika
(oporzadzenia jezdzieckiego), a takze symboliczne-
go wyroznika przynaleznosci do stanu rycerskiego
(Piwowarczyk 1998; Szymczak 2019)°.

Z omawianego grodka stozkowatego wydo-
byto, takze inne fragmentarycznie zachowane za-
bytki zwigzane z jezdziectwem, w tym fragmenty
tukowatych kablakéw z kolistym zaczepem oraz
sprzaczki do mocowania ostrog (Btonski 2000,
s. 53-86; tabl. 6:2-8).

Inny artefakt w omawianej grupie funkcjonalnej
stanowi fragment podkowy dla konia, z charakte-
rystycznym modelowanym profilem i optywowym
brzegiem (W/232; tabl. 4:3). Obiekt ten posia-
da trzy otwory na podkowiaki (1: 6 x 6 mm, 2:
7 x 7 mm, 3: 9 x 7 mm). Mozna zaliczy¢ go do
typu VI/2 podkéow wedlug J. Kazmierczyka wy-
stepujacych na Slgsku i w innych regionach Polski
od 2 potowy XIII i w XIV wieku (Kazmierczyk
1978, s. 96-97). Formy analogiczne odnaleziono
w Opolu, Wroclawiu, Glogowie (Kazmierczyk 1978,
s. 97) oraz na Ledniczce (Gorecki, Lastowiecki,

5 W 2015 roku powstata praca magisterska bedaca proba zestawienia
ostrég z bodzcem gwiazdzistym z terenu Polski (Szojda 2015).
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Wrzesinski 1996, s. 231; Jaworski, Rodak 2018,
5. 981-987). Powszechne stosowanie podkéw zwig-
zane bylo z intensyfikacja wykorzystywania konia
jako wierzchowca po utwardzonych i wyboistych
drogach.

Wystapily réwniez trzy fragmenty zgrzebet
(W/35/a — fragment okucia narzedzia w ksztal-
cie pétkolistym, o zachowanej dlugosci 50 mm
— tabl. 4:6; W/196 — fragment zabytku zlozony
z trzech elementéw: okraglego w przekroju kabla-
ka, owalnego koétka oraz tarczki z falistymi brze-
gami, o zachowanej diugosci 122 mm — tabl. 4:5;
W/197 — fragment okucia narzedzia, w ksztalcie
polkolistym, o zachowanej dlugosci 54 mm —
tabl. 4:2). Stalowe zgrzebta nie nalezg do rzedu
konskiego, ale mogly by¢ uzywane do pielegnacji
koni rycerskich, dlatego zostaly umieszczone w tej
kategorii. Norbert Gofiler (2011, s. 62-65, 94-96)
stworzyt typologie $redniowiecznych zgrzebet,
ktérej podstawy jest sposdb zamocowania czesci
pracujacej. Wedlug tej klasyfikacji najlepiej zacho-
wany z Przewloki okaz (W/196) miesci si¢ w typie
B. Najstarsze zblizone okazy pochodza z XII wieku,
a najmlodsze z XIV wieku. Nie mozemy réwniez
wykluczy¢, ze przedmioty te stuzyly do obrébki
drewna lub skdr zwierzecych, jak sugerowano juz
w literaturze (GofSler 2011, s. 138-139).

Sposrdd 27 obiektdw i ich pozostatosci okreslo-
nych jako elementy rzedu konskiego i oporzadze-
nia, tylko dwa (W/4; W/200) zostaly odnalezione
w warstwie kulturowej — numer 3 (interpretowa-
nej jako warstwa nadsypana po pierwszym pozarze
szczytu kopca (Schellner, w tym tomie). Pozostale
artefakty tej kategorii zalegaly w warstwie humusu.

Narzedzia rolnicze i gospodarskie

Narzedzia rolnicze i gospodarcze egzemplifiko-
wane s3 w materiale z Przewloki licznymi i réz-
norodnymi pod wzgledem formy i przeznaczenia
funkcjonalnego zabytkami. Wsrdd tego zespotu,
liczacego lacznie 35 obiektow i ich elementéw
(tabela 4; tabl. 7-8), wydzielono 13 pozostalosci
nozy w réznym stopniu zachowania, najczesciej
z silnie skorodowang czescig pracujaca (gtownia).
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Ryc. 5. Przewloka (Zétwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek). Narzedzia rolnicze i gospodarskie: n6z z ko$ciang rekojescia: 1 (W/231),
2 sierp (M/1/r); 3 fragment ostrza noza (M/1/s); 4 fragment nozyczek (M/1/w); 5 przekltuwacz (M/1/t) (fot. E. Schellner)

Fig. 5. Przewtoka (Zétwieniec, site 1, Wierzbinek commune). Farming and household tools: knife with a bone handle: 1 (W/231),
2 sickle (M/1/r), 3 fragment of a knife blade (M/1/s), 4 fragment of scissors (M/1/w), 5 perforator (M/1/t) (photo by E. Schellner)

Formy nozy sa dlugotrwale i posiadajg liczne
analogie (Gierlach 1972; Kochanowski 1985a,
s. 165-183, 1985b, s. 165-183; Michalik 2007). Ze
wzgledu na brak zmiennodci stylistycznej przed-
mioty te nie stanowia dobrych zabytkéw datuja-
cych. Noze w §redniowieczu wykorzystywano jako
podstawowy, osobisty sztuciec, a takze narzedzie
wielofunkcyjne uzywane w réznych rzemiostach
pracach przydomowych. Nie byly rozdawane
przy stole, kazdy dorosly powinien mie¢ wlasny,

o formie, ewentualnych zdobieniach wskazujacej
na status i zamozno$¢ (Marciniak-Kajzer 2020,
s. 229). Wsrod egzemplarzy lepiej zachowanych
z grédka w Przewloce wyrdzniono noze z tylcem
i tukowatym ostrzem, reprezentujace typ I we-
dlug klasyfikacji Ryszarda Rogosza (1983, s. 263).
Najlepiej zachowanym egzemplarzem jest obiekt
W/231 (ryc. 5:1), gdzie oprécz elementu meta-
lowego, o zachowanej dlugosci ostrza 107 mm,
zarejestrowano dodatkowo rekojes¢ wykonang
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Tabl. 7. Przewloka (Zétwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek). Narzedzia rolnicze i gospodarskie: sierpy — 1 (W/127), 2 (W/61),
3 (W/245), 4 (W/227),5 (W/228), 6 (W/156), 7 (W/96/a), 8 (W/158), 10 (W/208); 9 (W/248/a) (rys. N. Gryzinska-Sawicka)

Tab. 7. Przewloka (Zétwieniec, site 1, Wierzbinek commune). Farming and household tools: sickles — 1 (W/127), 2 (W/61),
3 (W/245),4 (W/227),5(W/228),6 (W/156),7 (W/96/a), 8 (W/158), 10 (W/208); 9 (W/248/a) (drawing by N. Gryzinska-Sawicka)
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Tabl. 8. Przewloka (Zétwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek). Narzedzia rolnicze i gospodarskie: noze — 1 (W/44), 2 (W/184),
3 (W/113),4 (MAP 1959: 446), 5 (W/154), 6 (W/2), 10 (W/231), 11 (W/131), 13 (W/224), 12 (W/136); igta — 7 (W/185); igta: —
8 (W/189); haczyk — 9 (W/204/e); przecinak — 14 (W/252); fragment topora/siekiery — 15 (W/46) (rys. N. Gryzinska-Sawicka)

Tab. 8. Przewloka (Zétwieniec, site 1, Wierzbinek commune). Farming and household tools: knives — 1 (W/44), 2 (W/184),
3 (W/113),4 (MAP 1959: 446), 5 (W/154), 6 (W/2), 10 (W/231), 11 (W/131), 13 (W/224), 12 (W/136); needle - 7 (W/185); needle
-8 (W/189); hook - 9 (W/204/e); chisel - 14 (W/252); fragment of an axe/hatchet - 15 (W/46) (drawing by N. Gryziniska-Sawicka)
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z wygladzonej i obrobionej kosci zwierzecej o dtu-
gosci 106 mm. W rezultacie analizy zoologicznej
przeprowadzonej przez Daniela Makowieckiego
ustalono, ze do wykonania ko$cianej rekojesci
wykorzystano prawg kos$¢ piszczelowa bydla,
w wieku dorostym (Makowiecki, w tym tomie).
Podobne przedmioty znaleziono we Wroclawiu na
ul. Katedralnej 4 (Jaworski 2012, ryc. 14).

W zespole tym nieznaczng cze$¢ zabytkow sta-
nowig narzedzia zwigzane z produkcja kowalsko-
-$lusarska, w tym dwa przebijaki (W/30/a, W/225),
jeden przecinak (W/252) oraz przekluwacz (M/1/t).
Sa to jednostronne przedmioty, w dobrym stanie
zachowania. Pod wzgledem formy i rozmiaréw
przedmioty te nie odbiegaja od powszechnie stoso-
wanych w tym czasie. Mogly by¢ uzywane zaréwno
w pracowni kowalskiej, $lusarskiej oraz w innych
codziennych obowigzkach.

W tej kategorii wystapil réwniez fragment
przedmiotu z zelaza, ktéry mozna zaklasyfikowaé
jako cze$¢ ostrza topora/siekiery? (W/46; tabl. 8:15).
Niewielki fragment tego artefaktu nie pozwala na
usciélenia typologiczne. Topory/siekiery byly wy-
korzystywane w codziennych czynnosciach gospo-
darczych, ale takze w walce (Glosek 1996). Nie byly
one jednak uznawane za wlasciwa bron przystojaca
rycerzowi doby sredniowiecza (Nowakowski 2006,
s. 185). Jezeli interpretujemy zachowany fragment
jako pozostalo$c¢ siekiery, to przedmioty te stuzyly
cze$ciej jako narzedzia robocze niz bron, dlatego
zostal zaklasyfikowany do tej kategorii zabytkdow.

Gospodarka rolnicza charakterystyczna dla
majatkow ziemskich $redniowiecznego rycerstwa
réwniez zostala poswiadczona w zweryfikowanej
czesci grodka w Przewloce. Zarejestrowano sto-
sunkowo licznie fragmenty sierpow (tabl. 7:1-10;
lacznie 12 artefaktéw: w réznym stanie zachowa-
nia). Wykonane zostaly z tasmy zelaznej tukowa-
to wygietej w czesci tnacej. Lukowate ich ostrza
zakonczone byly dlugimi trzpieniami, pierwotnie
umieszczonymi najprawdopodobniej w drewnia-
nych (opcjonalnie koscianych), niezachowanych
w Przewloce do naszych czaséw, rekojesciach. Na
jednym z fragmentow sierpdéw zaobserwowano
$lady zabkowania ostrza. Najwigkszy i najlepiej
zachowany egzemplarz to obiekt W/227 (tablica
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7:4). Te powszechne w uzyciu narzedzia stuza-
ce do zecia zboz, traw, trzcin wystepuja na wielu
stanowiskach $redniowiecznych. Dla przyktadu
podczas badan grodka w Plemietach odnalezio-
no szes¢ egzemplarzy réznej wielkosci od 36 do
45,2 cm (Kochanowski 1985, s. 159). Narzedzia te,
jak wykazujg zZrodta archeologiczne i etnograficzne
nawet z XX wieku, wskazuja na uniwersalizm ich
formy i zastosowania.

W tej grupie zabytkow znalazl si¢ haczyk na
ryby, charakteryzujacy si¢ precyzyjnym wykona-
niem (W/204/e; tabl. 8:9). Z podobna starannoscia
wykonano igly z zelaza, reprezentowane przez trzy
okazy (W/185 — fragment o zachowanej dlugosci
26 mm — tabl. 8:7; W/189 — lekko uszkodzony
okaz o dtugosci 41 mm — tabl. 8:8; W/203 — frag-
ment o zachowanej dlugosci 22 mm). Z materia-
tu masowego wydzielono dodatkowo fragment
nozyczek M/1/w, o zachowanej dtugosci 76 mm
(ryc. 5:4).

Prawie wszystkie zabytki zaliczone do kategorii
narzedzia rolnicze i gospodarskie znalezione zo-
staly na powierzchni stanowiska, w warstwie hu-
musu. Wyjatek stanowi fragment igty — W/203,
zarejestrowany w warstwie 2, ktora stratygraficz-
nie taczona jest z koncem starszej fazy osadniczej,
ktéra wyznacza $lad pozaru. Mozliwe réwniez, ze
warstwa ta stanowi pozostatos$¢ po okresie przygo-
towawczym do budowy wtasciwej siedziby miesz-
kalno-obronnej (Schellner, w tym tomie).

Elementy stroju i sprzetu domowego

W Przewtoce odkryto 37 sztuk przedmiotéw, ktd-
re zaklasyfikowano jako elementy odziezy i stroju
oraz fragmenty sprzetu wykorzystywanego w go-
spodarstwie domowym (tabela 5; tabl. 9-10).
Wszystkie zostaly odkryte na powierzchni stano-
wiska, w warstwie humusu. W zespole tym do-
minuja sprzaczki do pasa i ich fragmenty (tablica
9:1-13; W/41 — delikatna sprzaczka D-ksztaltna,
bez zachowanego kolca; W/114 — kolec sprzacz-
ki; W/115 — sprzaczka trapezowata; W/138
— sprzaczka D-ksztaltna; W/157 — sprzaczka pro-
stokatna, przedmiot ten mogl by elementem stroju
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Ryc. 6. Przewloka (Zotwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek). Elementy stroju: sprzaczki: 1 (W/241), 2 (W/115), 3 (W/171),
4 (W/ 157), 5 (W/256), 6 (W/ 41), 7 (W/243), 8 (W/138), 9 (W/253); 13: kolec sprzaczki (M/1/u); fragment pierscienia:
10 (W/151); okucia pasa i konca pasa: 11 (W/221), 14 (W/174); aplikacja pseudoheraldyczna: 12 (W/235) (fot. E. Schellner)

Fig. 6. Przewloka (Z6lwieniec, site 1, Wierzbinek commune). Clothing elements: buckles: 1 (W/241), 2 (W/115), 3 (W/171),
4 (W/157),5 (W/256), 6 (W/ 41),7 (W/243), 8 (W/138), 9 (W/253), 13: buckle prong (M/1/u), fragment of a ring: 10 (W/151)
belt fittings and an end tip: 11 (W/221), 14 (W/174), pseudo-heraldic appliqué: 12 (W/235) (photo by E. Schellner)
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Tabl. 9. Przewloka (Zétwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek). Elementy stroju i sprzetéw domowych: sprzaczki — 1 (W/243),
2 (W/115), 3 (W/138), 4 (W/241), 5 (W/256), 6 (W/171a), 7 (W/157), 10 (W/168), 12 (W/41), 13 (W/253); kolce od sprzaczek
— 9 (W/160), 11 (W/114); ¢wiek — 8 (W/204/c) (rys. N. Gryzinska-Sawicka)

Tab. 9. Przewtoka (Zétwieniec, site 1, Wierzbinek commune). Clothing elements and household items: buckles — 1 (W/243),
2 (W/115), 3 (W/138), 4 (W/241), 5 (W/256), 6 (W/171a), 7 (W/157), 10 (W/168), 12 (W/41), 13 (W/253); buckle prongs -
9 (W/160), 11 (W/114); stud - 8 (W/204/c) (drawing by N. Gryzinska-Sawicka)
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Tabl. 10. Przewloka (Z6twieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek). Elementy stroju i sprzetéw domowych: okucie odziezy — 1 (W/220/a);
okucia pasa i konca pasa — 2 (W/221), 3 (W/240), 5 (W/24), 4 (W/183), 7 (W/69/a), 8 (W/174), 9 (W/118), 14 (W/123),
16 (W204/d); aplikacja pseudoheraldyczna — 6 (W/235); fragment tancuszka — 11 (W/217), 12 (W/219), 13 (W/244); fragment
pierscionka — 10 (W/151); okucie z brazu — 15 (W/260) (rys. N. Gryzinska-Sawicka)

Tab. 10. Przewloka (Zétwieniec, site 1, Wierzbinek commune). Clothing elements and household items: clothing fittings
- 1 (W/220/a); belt fittings and end tips - 2 (W/221), 3 (W/240), 5 (W/24), 4 (W/183), 7 (W/69/a), 8 (W/174), 9 (W/118),
14 (W/123), 16 (W204/d); pseudo-heraldic appliqué — 6 (W/235); fragment of a of chain - 11 (W/217), 12 (W/219), 13 (W/244);
fragment of a ring — 10 (W/151); bronze fitting — 15 (W/260) (drawing by N. Gryzinska-Sawicka)
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lub garnituréw ostrég (ryc. 6:4); W/160 — kolec
sprzaczki; W/168 — sprzaczka prostokatna bez
kolca; W/171/a — sprzaczka trapezowata; W/241
— sprzaczka profilowana, trapezowata; W/243 —
sprzaczka D-ksztaltna, bez zachowanego kolca;
W/253 — sprzaczka D-ksztaltna, bez zachowanego
kolca, uszkodzona; W/256 — sprzaczka prostokat-
na, delikatna, z zachowanym kolcem, przedmiot
ten mogt by¢ elementem stroju lub garnituréw
ostrég; M/1/u — kolec sprzaczki. Wykonane zo-
staly gtéwnie z zelaza. Przeprowadzone badania
przez Artura Gintera (w tym tomie) wykazaly, ze
dwie ze sprzaczek z Przewloki pierwotnie byly
ozdobione innym niz Zelazo metalem (w bada-
nych przypadkach cyng badz miedzia: W/171/a,
W/241). W analizowanym materiale na pod-
stawie sposobu uksztaltowania ramy wydzieli¢
mozna kilka typow sprzaczek. Wystapily formy
prostokatne, trapezowate, D-ksztaltne (ryc. 6:1-9).
Sprzaczki o zblizonych formach i rozmiarach wy-
stepowaly powszechnie zaréwno w okresie wcze-
snego, jak i péznego $redniowiecza (Boguszewicz
2015, s. 133-201; Le$niewska 2016, s. 335-355;
Lawrynowicz 2005, s. 3-15; Polinski 2013, s. 149-
150; Wachowski 1982, s. 167-202, 1997, s. 187-191,

155

2002, s. 239-264, 20054, s. 399-415; Ruttkay 1976,
s. 245-395, 1983, s. 347-363, 1989, s. 355-378;
Rybarczyk 2021, s. 77-83, 107-115; Sawicki 2021;
Sawicki 2022; tam dalsza literatura i analogie).
Wielkoscig i ksztaltem w tym zespole wyrdznia sie
sprzaczka profilowana, D-ksztaltna wykonana z ze-
laza, pierwotnie 3 czesciowa — W/241 (zachowane
2 czg$ci, bez kolca; ryc. 6:1). Analiza XRF wykona-
na na kablaku wykazala widoczna iloé¢ irydu w sto-
pie oraz cyne $wiadczacg o zdobieniu powierzchni
tym metalem (Ginter, w tym tomie).

Sprzaczki w $redniowieczu petnity podsta-
wowe dwie funkcje, pierwsza utylitarng — bedac
na przyklad elementem stroju, rzedu konskiego
oraz symboliczng — oznaka przynaleznosci do
okreslonego kregu spotecznego i kulturowego.
Przedmioty te, w sredniowiecznym stroju mogly
mie¢ wiele zastosowan. Wieksze okazy zapewne
spinaly strdj. Mniejsze spelnialy te samg utylitarng
tunkcje w ubiorach dziecigcych. Natomiast zapinki
z metali kolorowych, czy cynowo-otowiane mogly
tez by¢ wykorzystywane jako odznaki/przypinki.
Niekiedy noszone byly jedynie w celach ozdobnych
jako brosze lub elementy dekoracyjne: przyszywano
je do tkanin, podwieszano na pasach lub nadawano

(1-6)

Ryc. 7. Przewloka (Z6twieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek). Elementy stroju: 1 (W/237), 2 (W/42), 3 (W/65), 4 (W/37), 5 (W/78),

6 (W/19) (fot. E. Schellner)

Fig. 7. Przewloka (Zélwieniec, site 1, Wierzbinek commune). Clothing elements: 1 (W/237), 2 (W/42), 3 (W/65), 4 (W/37),

5 (W/78), 6 (W/19) (photo by E. Schellner)
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im role brelokéw (Sevse 2009, s. 204; Wachowski
2013, s. 36-38; Sawicki 2018, s. 917; Wojciechowska
2022, s. 86; Egan, Pritchard 2008; Rybarczyk 2021).
Stanowily popularny element stroju $redniowiecz-
nej Polski, Europy, bez wzgledu na pte¢. Nosili je
zaréwno mezczyzni, kobiety i dzieci. Forma przed-
miotu jest obserwowalna wsréd wszystkich grup
spotecznych, cho¢ o réznicach i statusie jego wla-
$cicieli $wiadczyla oczywiscie jako$¢ wykonania lub
material, z ktérego powstal (Bednasz 2016, s. 267-
333; Kdécka-Krenz 2022, s. 253-258; Wachowski
2012, s.313-332).

W kwestii datowania sprzaczek zarejestro-
wanych w Przewloce odnie$¢ si¢ mozna przede
wszystkim do sprzaczek D-ksztaltnych. W lite-
raturze przedmiotu przyjmuje sig, ze sprzaczki
D-ksztaltne wystepuja w okresie od 2 pot XI do
XIV wieku (Koc¢ka-Krenz 2000, s. 332). Inny badacz
wskazuje natomiast poczatek ich upowszechnienia
na koniec XIII wieku (Bednarz 2016, s. 270-271).
Podobne okazy do przewtockich, zostaly odkry-
te w Dzwonowie (Krzepkowski 2017, s. 1285),
w Elblagu (Rybarczyk 2021, s. 112-113).

W warstwie humusu przewlockiego grodka wy-
stapily rowniez aplikacje stroju wykonane z uzyciem
metali kolorowych (W/19 — okucie sztabkowate/
prostokatna aplikacja z dwoma dziurkami posrod-
ku (ryc. 7:6); W/24/c — nabijka okragta; W/237
— okucie/aplikacja zachowana fragmentarycz-
nie, wykonana ze stopow zelaza i brazu (ryc. 7:1);
W/260 — wytworzony ze stopu brazu fragment
okucia z zakonczeniem w ksztalcie liSciowatym
(tablica 10:15). Inne zabytki wykonane z podob-
ng dbaloscia i estetyka to zakonczenia pasa/stroju:
W/24 — podluzne, lejkowate okucie konca stroju/
pasa; W/37 — fragment tulejki (ryc. 7:4); W/42 —
fragment okucia konca pasa, przedmiot mégt by¢
zdobiony na powierzchni (ryc. 7:2); W/174 — lejo-
wate okucie konca pasa, o zachowanej dlugosci 82
mm, na koncu z podstawg o $rednicy 9 mm, wy-
konane ze stopu zelaza (ryc. 6:14); W/221 — tréj-
katno-podltuzne okucie konca pasa z zachowanym
jednym nitem, z gérng cze¢scig zdobiong trzema
trojkatnymi zagbkami (ryc. 6:11); W/240 — oku-
cie z dwoma otworami po nitach, symetrycznymi,
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z trzema zgbkami z frontowej strony, wykonane ze
stopu zelaza (tablica 10:3).

Pozostale obiekty w tej kategorii to fragment
uszkodzonego okucia wykonanego z zelaza (W/65;
ryc. 7:3); fragment okucia/aplikacji z jednym nitem
(W/69/a); takze wykonany ze stopu Zelaza; frag-
ment okucia sztabkowatego z metalu kolorowego
(W/78; ryc. 7:5); okucie z blachy zelaznej, z dwoma
nitami (W/118); ¢wiek ze stopu brazu o $rednicy
12 mm (W/204/c); okucie ze stopu Zelaza z dwoma
prostokatnymi otworami oraz trzema zadziorami
(W/183). Wystapily takze trzy fragmenty ogniw
tancuszka spiralnie skrecone, z dwoma uszkami
na koncach (W/217 — dlugos¢ 28 mm; W/219
— dlugos¢ 23 mm; W/244 — dlugos¢ 26 mm).
Nie mozna wykluczy¢, Ze wymienione powyzej
fragmenty ogniw fancuszka funkcjonalnie zwia-
zane byly z waga, ktorej cze$¢ zarejestrowano
w Przewloce (W/120) (Wachowski 1974; Sikora,
w tym tomie). Stanowi¢ mogty jednakze fragment
innego zespotu, w tym na przyktad elementu stroju.
O historycznej i naukowej wadze odkry¢ decyduja
wszystkie kategorie zabytkéw, ale wyrdzni¢ mozna
dwa unikalne przedmioty.

Odznaka/aplikacja pseudoheraldyczna

Wyjatkowy charakter ma zabytek, ktéry zostat
okreslony jako odznaka/aplikacja z tarczg (W/235;
ryc. 6:12, 7; tabl. 10:6). Ornamentyka plakietki
posiada znamiona dekoracji pseudoheraldyczne;j.
Jednoczesnie nie mozna wykluczy¢, ze na obiekcie
zostal przedstawiony w sposob schematyczny herb
rodziny rycerskiej. Artefakt ten mozna taczy¢ z sze-
roko rozumiang kultura rycerska doby sredniowie-
cza i sposobami jej manifestowania, takze w stroju
i atrybutach. W p6znym s$redniowieczu znajomos¢
pisma ciagle byla jeszcze mocno ograniczona.
Wazny $rodek komunikacji spotecznej stanowit
zatem obraz. Do tego celu mogly z powodzeniem
stuzy¢ odlewane odznaki (Wachowski 2005b;
Piekalski, Wachowski 2013, s. 144-145). Analogie
z terenu Europy Srodkowej i Zachodniej dowodza,
iz aplikacje tego typu byly ozdobg pasa rycerskiego,
pancerza, pochwy miecza czy stroju, wskazujgc na
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przynalezno$¢ do danej grupy spolecznej, w tym
stanu rycerskiego (Wojenka 2013, ryc. 8, 9).
Przewlocka odznaka/aplikacja jest okragta
o $rednicy 29 mm, z dwoma zachowanymi nitami
lekko wygietymi, jednym otworze po nicie o $red-
nicy 2 mm, azurowa, z tarczg tréjkatna, gotycka,
wewnatrz o wymiarach 22 x 22 x 19 mm. Tyt tar-
czy lekko wypukly. W jej polu, na frontowej czesci
aplikacji koncentrycznie, gwiazdziscie ryte kreski
o wymiarach od 5 do 6 mm, ukladajace sie w trzy
trojkaty, z dodatkowym 2 mm rytem u podstawy
kazdego z nich (ryc. 8). Przedmiot powstal w wyni-
ku odlania stopu metali do wczesniej przygotowa-
nej formy (Gradowski 1975, s. 40). Wzdr na tarczy
wykonano poprzez wyciecie go na jej powierzchni
narzedziem z ostro zacietg czescig pracujacy, tzw.
rylcem (Kdcka-Krenz 1993, s. 30). Jak wykazaly
specjalistyczne badania, jest to odlew z mosigdzu
(stopu miedzi z cynkiem). W widmie zarejestrowano
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Ryc. 8. Przewloka (Zdtwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek).
Aplikacja pseudoheraldyczna (zblizenie) (fot. E. Schellner)

Fig. 8. Przewloka (Zotwieniec, site 1, Wierzbinek commu-
ne). Pseudo-heraldic appliqué (close-up image/macro photo-
graphy) (photo by E. Schellner)
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Ryc. 9. Odznaki w postaci tarcz herbowych/pseudoherbowych (opr. E. Schellner). 1 — Przewloka (fot. E. Schellnet), 2 — Jaskinia
Ciemna, Ojcow (za: Wojenka 2013, ryc. 3), 3 — Wroclaw, Rynek (za: Sawicki 2014, ryc. 17:a), 4 — Malbork (za: Sawicki 2014, ryc. 17:b)

Fig. 9. Badges in the form of coat-of-arms/pseudo-coat-of-arms shields (compiled by E. Schellner). 1 - Przewloka (photo by
E. Schellnet), 2 - Jaskinia Ciemna, Ojcow (after: Wojenka 2013, fig. 3), 3 - Wroclaw, Rynek (after: Sawicki 2014, fig. 17:a),

4 — Malbork (after: Sawicki 2014, fig. 17:b)
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obecnos¢ cyny i otowiu, ktére stanowig pozostatosé
po zdobieniu powierzchni. Interpretacje te potwier-
dza obrazowanie mikroskopowe, na ktérym widocz-
ny jest mosiezny rdzen pokryty miejscami cienka
warstwg srebrnego metalu (Ginter, w tym tomie).

Tego typu zabytki znane sg ze Zrodel pisanych,
$redniowiecznej rzezby, plaskorzezby i ikonogra-
fii oraz rzadziej z odkry¢, tak z terenu Polski, jak
i Europy (Green 1965, s. 163-164; Sawicki 2014,
s. 103, 146, ryc. 17, 18, 23; Brech, Busko 2001,
s. 109-146; Kajzer 2004, s. 202-203; Wojenka
2013, s. 2505 ryc. 9). Najwiecej odznak zarejestro-
wano dotychczas w Gdansku i Wroctawiu (Sawicki
2014, s. 8; Paner 2016), co uwarunkowane moze
by¢ stanem badan i udostgpnienia ich wynikow.
We Wroctawiu na Rynku odkryto przedmiot w for-
mie gotyckiej tarczy, w warstwie datowanej na
drugg potowe XIII do polowy XIV wieku. W tym
przypadku tarcza podzielona jest na cztery pola,
z ktorych dwa zdobione sg kreskami tworzacymi
motyw stylizowanych kwadratowych czwdrlisci.
Inna odznaka w formie gotyckiej tarczy, datowana
na XIII/XIV wiek prezentowana jest w muzeum
zamku malborskiego. Ten zabytek zdobiony jest
poprzez podzial na sze$¢ pol, ktére naprzemien-
nie s3 puste i zapetnione kratkowaniem (Sawicki
2014, s. 30; rys. 17a, 17b, s. 103). Podobny zabytek
w formie tarczy gotyckiej, zdobionej ornamentem
rytym, odnaleziono w 2010 roku w Jaskini Ciemnej
w Ojcowie (datowany, na okres od drugiej potowy
XIII do konca XIV wieku). Przedstawia on tarcze
o polu dwudzielnym w stup, w ktérej poszczegdlne
cze$ci oddzielone sg od siebie zlobkami. Na polu
lewym wystepuja belki w pas, na prawym natomiast
pod skosem (Wojenka 2013, s. 227-263, ryc. 3,
s. 232; Wojenka 2017, s. 81, ryc. 8).

Odznaki cechuje duza r6znorodnos¢ motywow
i przedstawien (Sawicki 2014, s. 79-86; Paner 2016).
Zblizong w stylistyce i ksztalcie aplikacje odkryto
réwniez w Dzwonowie na stanowisku numer 6
(XIV-XV wiek). W tym przypadku to srebrna pla-
kietka w ksztalcie tarczy gotyckiej, z wizerunkiem
konturu twarzy kobiecej w welonie (Krzepkowski
2017, s. 1287, ryc. 5:10). Natomiast odkrycia poz-
nosredniowiecznych odznak w formie tarczy
z przedstawieniem orta dokonano w Opolu (Masner
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1904), w Bisniku (Muzolf 1996, ryc. 2), na Ostrowie
Lednickim (Wrzesinski 1991, s. 133-158). Inne
motywy wystepujace na aplikacjach stroju/odzna-
kach to miedzy innymi symbolika chrzescijanska
(Spencer 2010), spoleczna, klasowa, wyobrazenia
zwierzat czy relacji miedzyludzkich (Rybarczyk
2021, 5. 91-93).

Odznaka z Przewloki nie posiada bezpo-
$rednich analogii z terenu ziem Polski. Zabytek
w zblizonej stylistyce, wykorzysujacej motywy
trojkatnych pdl, zostal jak na obecny stan badan
odnaleziony w miejscowosci Felsdszentkiraly, na
obszarze Wegier (Paloczi-Horvath 1972, ryc. 12:3;
Wojenka 2014, ryc. 4:12, 5).

Fragment pierscienia

Unikatowy jest takze inny artefakt (W/151) — frag-
ment pier$cienia, a dokladnie jego owalna tarcz-
ka, wykonana w technice kameryzacji, zachowana
wraz z oczkiem wewnatrz i jego metalowymi mo-
cowaniami (ryc. 6:10; ryc. 10). Zachowana wielko$¢
metalowej czesci ozdoby to 20 x 18 mm, wysokos¢
oprawy do 5 mm, dlugo$¢ fapek 8 mm. Wymiary
oczka 15 x 11 mm. Nie zarejestrowano dodatko-
wych zdobien. Oczko ujeto w tapki i otoczono
szersza bordiurag. W przypadku przewlockiego
pierscienia odpowiednio dopasowang do szklane-
go oczka carge zamontowano na placie, wizualnie
powiekszajacej obiekt. Aby ozdoba utrzymywata
sie¢ na palcu w odpowiednim polozeniu, zostata
zapewne zamontowana na szynie (obraczce), kto-
ra si¢ nie zachowala. Uwzgledniajac forme plytki,
rodzaj oprawy oczka i technike jego oprawy, zaby-
tek z Przewtoki okresli¢ mozna jako pierscionek
z oczkiem w oprawie kasetowej, zwanej niekiedy
kasztowg (Gradowski 1984, s. 84). Po umieszczeniu
oczka, w tym przypadku ze szkla, gérne krawedzie
kasety zgniatano do $rodka na calym obwodzie, co
wymagalo odpowiednich umiejetnosci i doswiad-
czenia zlotnika. Dodatkowo zabezpieczono gltéwny
element zdobniczy poprzez podtuzne, niewielkie
blaszki, fapki nachodzace na oczko, z ktérych za-
chowaly si¢ dwie o dlugosci 8 mm i jedna o zacho-
wanej dlugodci 3 mm. Odpowiedni kolor podkiadu



VIIIL Militaria, narzedzia rolnicze i gospodarskie, elementy odziezy, 0zddb i sprzetéw... |

i foli celowo zapewne korygowatl barwe i wzmagat
pozadany blask oczka pierscienia. Obecnie szklane
oczko pierscienia jest ruchome.

Specjalistyczne analizy wykonane przez
A. Gintera (w tym tomie) uscislily, ze zabytek wy-
konano ze srebra pokrytego warstwg zlota (oby-
dwa stopowo z dodatkiem miedzi). W dawnych
warsztatach pokrywano przedmioty srebrne cien-
ka warstwa zlota, wykorzystujac technike ,,zfoce-
nia na amalgamat’, okredlang inaczej ,zloceniem
w ogniu” (Gradowski 1984, s. 68). Benvenuto
Cellini tak opisal ten proces: Twoje oko i czucie
reki powiedzg ci, kiedy zloto bedzie rozpuszczone
i zespolone z rtecig. Nalezy zachowad najwigkszg
ostroznos¢ dla wspomozenia jakosci tej mikstury
zdecydowanym mieszaniem, jesli bowiem mieszanie
potrwa zbyt dtugo, zloto lub raczej amalgamat be-
dzie zbyt gruby, a jesli zbyt krétko amalgamat bedzie
zbyt cienki, a ztoto nie bedzie dobrze wymieszane.
Wymagana tu wielka ostroznos¢ moze byc osig-
gnieta tylko przez praktyke (Cellini, rozdz. XXVI,
cytat wedtug przekladu Rochacki 2013, s. 158).
Tej praktyki ztotnikowi wykonujacego pierscien
z Przewloki nie zabraklo. Nastepnie powierzchnie
przedmiotu, ktéry ma zosta¢ poztocony dokladnie

0 2cm
I e
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oczyszczano, rozgrzewano w ogniu i powlekano
amalgamatem. Na skutek dzialania wysokiej tem-
peratury rte¢ odparowuje, a zloto cienka warstwa
pokrywa dany przedmiot. Ostudzony przed-
miot zlotnicy niekiedy poddawali dodatkowym
zabiegom, jak na przyktad nacieranie woskiem,
dodatkowe ogrzewanie. Konicowy etap stanowi-
o polerowanie, ktére przewaznie wykonywano
obtym kawalkiem krwawnika lub agatu, macza-
nym w occie (Gradowski 1975; Gradowski 1984,
s. 68—69; Campbell 2009).

Oczko pierdcienia przewlockiego przygotowa-
no ze szkla, w ktérym zatopiono najprawdopodob-
niej ztotg foli¢ lub folie srebrna poztacang (ryc. 10).
Cytowany juz wybitny zfotnik B. Cellini opisal
w swoim dziele proces wytwarzania foli do kamieni
przezroczystych, co zostalo zwarte wraz z komen-
tarzem w pdzniejszym opracowaniu i ttumacze-
niu autorstwa Jacka A. Rochackiego. Zacytujmy
fragment: Aby wykonac dobrg folie pod kamienie,
niezbedne jest posiadanie stalowych narzedzi, naj-
lepszych rodzajow i najprzedniejszych gatunkow.
Potrzebne jest rowniez, jak mozesz domniemywac
dla przedsigwzigcia dziela o tak duzym znacze-
niu, zachowanie najwiekszej z mozliwych tylko do

Ryc. 10. Przewloka (Zétwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek). Fragment pierécienia (W/151) (fot. E. Schellner)

Fig. 10. Przewtoka (Z6lwieniec, site 1, Wierzbinek commune). Fragment of a ring (W/151) (photo by E. Schellner)
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wyobrazenia, uwagi i cierpliwosci oraz utrzyma-
nie czystosci i schludnosci przy wykonywanej pracy
(Rochacki 2013, s. 74).

Nie ulega watpliwosci, ze wykonany z kunsztem
pierscien, musial prezentowa¢ si¢ bardzo okazale,
dodajac splendoru jego wtascicielowi, a by¢ moze
spelniat takze inne funkcje symboliczne i ma-
giczne (Lorenzen 1997, s. 141-156; Melin 2014,
s. 259-266). Przedmioty te byly réwniez odznaka
piastowanych godnosci, pelnigc funkeje reprezen-
tacyjne (Ilski 2022, s. 127-150), najczesciej byly
jednak ozdobg $wiadczaca o zamoznosci.

Absolutnym fenomenem jest zarejestrowanie
pozostalosci wyrobu tekstylnego z oprawy oczka
przewlockiego pierscienia. Nieczesto bowiem za-
chowuja si¢ organiki w badaniach archeologicz-
nych, a tym bardziej w pozlacanym pierscieniu.
Dodatkowo okazalo si¢ w toku analizy wykona-
nej przez Andrzeja Sikorskiego, ze wetknigte i/
lub upakowane przy oczku resztki poskrecanych
nitek pochodzg z surowca luksusowego — jedwa-
biu. Rozpoznany skrawek wyrobu jedwabnego
mogt wedlug sugestii tego badacza spelnia¢ kilka
funkcji: stabilizowa¢ osadzenie oczka, punktowo
zabezpiecza¢ w oprawce kamienn — §lad naprawy
(hipoteza Krzysztofa Gorczycy); pozostac in situ po
przytwierdzeniu lepiszczem oczka; tworzy¢ cien-
ka obwodke na krawedzi przezroczystego kamie-
nia; stanowi¢ element, ktory od spodu ,wyzlacal”
oczko, stanowi¢ kawatek paradnego ubioru/stro-
ju, by¢ resztka zawinigtka jedwabnego, w ktérym
przechowywano pierscien albo reliktem rekawiczki
(Sikorski, w tym tomie). Bez wzgledu na to, jaka
hipoteze przyjmiemy obecno$¢ tego typu artefaktu,
pierscionka wykonanego ze srebra, zlota i szkla, do-
datkowo z resztkami luksusowej tkaniny, wskazuja
na wysoki status spoteczny i ekonomiczny osoby
zamieszkujacej lub przebywajacej w wiekach $red-
nich na grodku w Przewloce.

W okresie pdznego $redniowiecza obserwuje-
my wsrod pierscionkéw duzg réznorodnosé, doty-
czy to zaréwno surowca (cyna, braz, srebro, zloto,
szklo, ko$¢), form (obraczki, pierscionki z meta-
lowa tarczka, pierscionki z kaszty), jak tez orna-
mentyki i wykorzystywanych kamieni (Lightbown
1978). Pierscionki, pierscienie czy sygnety, noszone
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na co dzien lub okazjonalnie przez kobiety, mez-
czyzn i dzieci byly elementem estetycznym, ale
takze podkreslajacym status i pozycje spoteczna
(Kocka-Krenz 1993, 2007, s. 43; 2022, s. 253-258).
Ozdoby te rejestrowane s na terenie osad, gro-
dzisk, grédkow, w zamkach, miastach, w pochow-
kach pod ko$ciotami (badz kaplicami), w skarbach,
na polach bitewnych, cmentarzyskach lub odkry-
wane przypadkowo. Pierscionki z oczkami wytwa-
rzano z roznych stopow, najczesciej jednak z brazu.
Niektoére zdobiono rytymi kétkami, pionowymi
lub uko$nymi zlobkami, pseudogranulacja, czyli
nacieciami imitujacymi drobne kuleczki, a nawet
motywami roélinnymi i zwierzecymi. Mocowanie
szklanych oczek odbywalo si¢ na rézne sposoby.
Najprostszym i zarazem najstarszym, stosowa-
nym od poczatku XI wieku, bylo przytwierdzenie
szkietka do tarczki za pomocg lepiszcza (Rochacki
2013; Koécka-Krenz 1993, s. 124). Dopiero pozniej
wprowadzono dodatkowe zabezpieczenie w postaci
owalnej lub czworobocznej oprawy, jak w przypad-
ku pier§cionka z Przewtloki. Podobny pierscio-
nek z oczkiem zarejestrowano podczas badan
archeologicznych na Starym Mie$cie w Kamieniu
Pomorskim i w Krakowie. Analogie znajdujemy
takze w pierécieniach znanych ze skarbu ze Srody
Slaskiej (Witecki 2018, s. 70; Klejnoty 1996) oraz
w innych o$rodkach Dolnego Slaska, miedzy in-
nymi we Wroclawiu na Placu Nowy Targ, gdzie
zarejestrowano 56 pierscionkéw pochodzacych
ze wszystkich rozpoznanych tam faz osadniczych
(Wachowski 2018, s. 975-980). Liczny zbior tej ka-
tegorii bizuterii wystapil w nawarstwieniach pod-
grodzia w Gdansku (40 egzemplarzy zachowanych
w caloéci lub fragmentarycznie), datowanych na
czas miedzy polowa XII a poczatkiem XIV wieku
(Karasiewicz 2001, s. 314). W$rod licznych arte-
faktow zarejestrowanych w trakcie badan wykopa-
liskowych w Elblagu wystapil pierscien z oczkiem
(najprawdopodobniej wykonanym ze szkla), dato-
wany na koniec XIII wieku (Rybarczyk 2021, s. 75,
ryc. 54). Takze na grodzisku w Tumie odkryto
pierscien z brazu, pozlacany przy uzyciu techni-
ki amalgamatowej, ze szklanym oczkiem (kropla
barwionego szkla), przymocowanym tzw. fapka-
mi. Obraczka okazu tumskiego posiada zdobione
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zakonczenia w postaci stylizowanych kwiatow lub
lisci akantu. Przedmiot datowany jest na druga
polowe XIII i pierwsza potowe XIV wieku (Plaza,
Wojnarowska 2021, s. 22). W zblizonej technice
zostaly wykonane réwniez pierscienie biskupow
polskich (Gradowski 1984, ryc. 23, 24,26, 28). W po-
dobnej formie ozdobe znaleziono w Dawidgrédku,
na obszarze Bialorusi, gdzie (jak w naszym pierscie-
niu) oczko jest zbyt mate, w stosunku do koszyczka
i przesuwa si¢ (Malachowska 2002-2003, s. 451,
ryc. 1). Omawiane przedmioty s3 dowodem na wy-
soki status spoteczny i ekonomiczny ich wtascicieli
oraz na wyjatkowe umiejetnosci ztotnikéw. Rozne
odmiany pier§cionkdéw z oczkiem byty wytwarzane
przez cale sredniowiecze, z wylaczeniem tych bez
obwddki, a takze w czasach pozniejszych, cieszac
sie duzg popularnoscig (Kécka-Krenz 1993, s. 124;
Letkiewicz 2006; Klejnoty 1996). Zwraca jednak
uwage brak monograficznego zestawienia pier-
$cieni pdznosredniowiecznych dla obszaru Polski.
Dalsze kwerendy muzealne, magazynowe, uscisle-
nie terminologii, a przede wszystkim stworzenie
zespoltu badawczego wydaja sie niezbedne dla lep-
szego rozpoznania bizuterii pdznego $redniowie-
cza, w tym pier$cieni. Problematyke ta podnosili
juz wczesniej inni badacze (m.in. Kowalski 2014).

Podsumowanie

Zarejestrowang dotychczas w Przewloce grupe
przedmiotéw poddanych analizie w niniejszym
opracowaniu oceni¢ mozna jako zréznicowang
i interesujacg pod wzgledem poznania kultury
materialnej w wiekach srednich. Uwage zwraca
duza liczba militariéw, narzedzi rolniczych, a tak-
ze 0zdéb — w tym obecno$¢ w materiale aplika-
cji pesudoheraldycznej i fragmentu poztacanego
pierscienia. Przedtozona analiza przedmiotow i ich
fragmentéw nie tylko je porzadkuje, ale stanowi
podstawe datowania tak wyselekcjonowanych za-
bytkdéw, jak i proceséw osadniczych, gospodar-
czych i politycznych mikroregionu. Niestety pod
uwage mozemy bra¢ wylacznie aspekt formal-
no-stylistyczny zachowanych przedmiotéw i ich
elementéw, poniewaz zdecydowana wiekszos¢
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zabytkéw zostata odkryta na powierzchni stano-
wiska (tylko 6 artefaktow zarejestrowano w war-
stwie kulturowej, na 169 analizowanych w tym
tekscie). Podjety wysitek wskazuje réwniez, jak
wazki jest powro6t do wezesniejszych badan grod-
kow Wielkopolski (Marciniak-Kajzer 2016;s. 175-
186, 2019, s. 233-242), w tym tych polozonych
w mikroregionie Przewloki (Kowalenko 1938;
Nowak, Nowak 1980; Tomala, Tomala 2015), mie-
dzy innymi Lubstéwek, gm. Sompolno (Ciesielski
1984, s. 201), Konin-Gostawice (Rogalanka 1959;
Bukowski, Dabrowski, Kihl-Byczko, Wentkowska
1965; Bukowski, Dagbrowski 1966; Dabrowski
1970), Mréwki, gm. Wilczyn (Gorczyca 1999), tak
aby stworzy¢ reprezentacyjng baze danych zrédlo-
wych. Ta warto$¢ poznawcza i naukowa nie zostata
dotychczas nalezycie doceniona. Kultura rycerska
poznego $redniowiecza stanowi od dziesieciole-
ci temat poszukiwan, badan i opracowan (m.in.
Kajzer 1988, 1993; Kaminska 1966, s. 43-78, 1978,
s. 169-177; Krause 1976, s. 283-284; Kurnatowska,
Losinska 1983, s. 25-62; Marciniak-Kajzer 2011,
2019, s. 233-242; Nowakowski 2008; Tomala 1995).
Pomimo ogromnego przyrostu zrodel, rozwoju
dziedziny i analiz interdyscyplinarnych stosowa-
nych w archeologii, w tym metod datowania ab-
solutnego, stanowia nadal wyzwanie dla badaczy.
Zaprezentowany i wstepnie przeanalizowa-
ny zbiér przedmiotéw zabytkowych, niekiedy
o charakterze luksusowym, przybliza nam kultu-
re materialng wlodarzy i mieszkancéw Przewloki
w poznym $redniowieczu. Podane wyzej wnioski
dotyczace charakteru oraz datowania wybranych
zabytkow wydzielonych komponuja sie z informa-
cjami zrodtowymi, jakie posiadamy do dziejow tej
warowni w wiekach $rednich. Wyniki analizy ma-
terialu ceramicznego sugerowaé moga, ze grodek
w Przewloce funkcjonowat od 4 ¢wierci XIII do po-
towy XIV wieku (Gorczyca, w tym tomie). Zblizone
wnioski mozna wysuna¢ na podstawie rozpoznania
zabytkéw metalowych analizowanych w tym opra-
cowaniu, wskazujac mozliwoé¢ funkcjonowania
grédka od drugiej potowy XIII po ostatnie dwudzie-
stolecie XIV wieku (patrz takze Sikora, w tym to-
mie). W $wietle ustalen historykéw budowniczego
wiezy obronno-mieszkalnej w Przewtokach mozna
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upatrywac w osobie Berwolda Wojciechowica kasz-
telana kaliskiego w latach 1289-1299 (Karczewska,
Karczewski, w tym tomie). Z badan archeologicz-
nych wynika, ze gréodek w ten zostal dwukrotnie
spalony. Mozna postawi¢ tezg, ze ostatnie z nich
mogt mie¢ miejsce w latach 70-80. XIV wieku.
Kwestia funkcjonowania grédka w Przewloce
w poznym S$redniowieczu jest zagadnieniem fra-
pujacym, wartym uwagi archeologéw i historykdw,
zwlaszcza w szerszym kontekscie badan osadni-
czych oraz szlakéw ladowych i wodnych. Wymowa
ideowa, reprezentacyjna, a takze funkcjonalna
omawianej kategorii obiektow jest niezaprzeczal-
na, jednak wcigz wiele kwestii wymaga wyjasnienia.
Opracowanie to w zalozeniu ma stworzy¢ warunki
do upowszechnienia informacji o dotychczasowych
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odkryciach, pozyskanych zabytkach, a w dalszej
perspektywie moze sta¢ si¢ obiektem szerszej dys-
kusji i monograficznych opracowan poszczegol-
nych kategorii zabytkéw na tle poréwnawczym.
Przywraca jednocze$nie pamieci zapomniany
dzi$§ grodek, ktorego jedna z prawdopodobnych
funkgcji ukryta sie w nazwie, a ranga i specyfika
w zabytkach tak ruchomych, jak i nieruchomych.
Niewykluczone, ze dalsze badania wykopalisko-
we i inne mogg poszerzy¢ stan obecnej wiedzy, ale
juz teraz mozna stwierdzi¢, ze Przewltoka poprzez
zrealizowane w niniejszej publikacji opracowania
zaczyna opowiada¢ wazng historie ludzi z czasow
poznego $redniowiecza, tak codzienng, agrarna,
uzytkowa, poprzez walke, rycersko$¢, konczac na
handlu i splendorze.

Bibliografia:

Bednasz S., 2016, Sprzgczki z wykopalisk przy ulicy Chmielnej 73-74 w Gdarisku, [w:] R. Krzywdzinski

(red.), Dantiscum, Gdansk, t. 1, s. 267-333.

Bogacki M., 2009, Bro# wojsk polskich w okresie sredniowiecza, Zakrzewo.

Boguwolski R., Kola A., Wilke G., 2005, Plemieta. Wiezowa siedziba rycerska z XIV-XV wieku w ziemi

chetmiriskiej, Grudziadz.

Boguszewicz A., 2015, Metalowe elementy paséw w péznym sredniowieczu na Slgsku w swietle
materiatow archeologicznych pochodzgcych z zamkéw, ,,Silesia Antiqua’, t. 50, s. 133-201.

Bresch J., Busko C., 2001, Badania na Placu Sgdowym (wykop nr IX), [w:] C. Busko (red.), Rynek
wroctawski w $wietle badan archeologicznych, ,Wratislavia Antiqua’, t. I, s. 109-146.

Bukowski Z., Dabrowski K., 1966, Sprawozdanie z archeologicznych badan ratowniczych w Gostawicach,

pow. Konin, przeprowadzonych w 1966 r., Kalisz (maszynopis w archiwum Muzeum Okregowego

w Koninie).

Bukowski Z., Dabrowski K., Kihl-Byczko E., Wentkowska A., 1965, Sprawozdanie z badar
archeologicznych przeprowadzonych na obszarze koniriskiego zagtebia weglowego w 1965 r., Kalisz

(maszynopis w archiwum Muzeum Okregowego w Koninie).

Cackowski K., Kotyszko M., Kucypera P.,, Wiewiéra M., 2013, Plates from Radzyn Chetmiriski, ,Fasciculi

Archeologiae Historicae’, t. 26, s. 63-74.

Campbell M., 2009, Medieval Jewellery in Europe, London.

Ciesielski M., 1984, Lubstéwek, gm. Sompolno, woj. koniriskie, Stanowisko I, ,Informator

Archeologiczny, Badania rok 19837 s. 201.

Dabrowski K., 1970, Konin wczesnosredniowieczny, ,,Z dziejow regionu koniriskiego”, Wroclaw-

Warszawa-Krakdw, s. 77-106.



VIIL Militaria, narzedzia rolnicze i gospodarskie, elementy odziezy, 0zdéb i sprzetéw... | 163

Debski A., Sankiewicz P, 2017, Uzbrojenie z Ostrowa Radzimskiego, [w:] A. Kowalczyk, M. Skoczynski,
AM. Wyrwa (red.), Radzim. Gréd i wies nad Wartg, Dziekanowice, s. 302-303.

Dudak W,, 2005, Szczgtki zbroi sredniowiecznej z grodziska w Popowie, woj. t6dzkie, ,,Lodzkie
Sprawozdania Archeologiczne’, t. IX, s. 205-216.

Egan G., Pritchard E, 2008, Dress accessories c. 1150-c. 1450, ,Medieval finds from excavation in
London’ t. 3.

Gierlach B., 1972, Kowalstwo mazowieckie XIII-XVIII w., Ciechandw.

Gof3ler N., 2011, Reiter und Ritter. Formenkunde, Chronologie, ,Verwendung und gesellschaftliche
Bedeutung des mittelalterlichen Reitzubehors aus Deutschland, Beitrage zur Ur- und
Frithgeschichte Mecklenburg-Vorpommerns’, t. 49.

Glosek M., 1996, Poznosredniowieczna brov obuchowa w zbiorach polskich, Warszawa-L6dz.

Gorczyca K., 1999, Skansen archeologiczny w Mréwkach, ,Kronika Wielkopolski”, Nr 4 (92), s. 97-99.
Goérecki J., Lastowiecki M., Wrzesinski J., 1996, Grédek na Ledniczce, ,,Studia Lednickie’, t. 4, s. 197-246.
Goérewicz L., 2020, O broni Stowian. Na wojnie i w kulturze, Poznan.

Gradowski M., 1975, Technika i technologia w dawnym zlotnictwie, Warszawa.

Gradowski M., 1984, Dawne zlotnictwo, technika i terminologia, Warszawa.

Grazawski K., 1988, PéZnosredniowieczny grodek rycerski w Radoszkach, gmina Grgzawy w Swietle badan
archeologicznych, ,,Szkice Brodnickie’, t. 1, s. 45-66.

Grazawski K., 1989, Sredniowieczny grédek rycerski w Bachotku na ziemi chetmirskiej w $wietle badar
archeologicznych, ,Sprawozdania Archeologiczne’, t. 40, s. 317-341.

Green B., 1965, Bronze plaques from Norwich, ,Medieval Archaeology’, t. 9, s. 163-164.

Grygiel R., Jurek T., 1996, Doliwowie z Nowego Miasta nad Wartg, Debna i Biechowa. Dzieje rezydencji
i ich wlascicieli, £L.6dz.

Hilczeréwna Z., 1956, Ostrogi polskie z X-XIII wieku, Poznan.

Ilski J., 2022, Pierscier z grodziska w Bloniu. Przyktad kultury materialnej i duchowej w obrebie dworu
ksigzecego Konrada Mazowieckiego, ,,Kwartalnik Historii Kultury Materialnej’, t. 70 (2), s. 127-150.

Jaworski K., 2012, Obrébka surowca koscianego w sredniowieczu i czasach nowozytnych w zachodniej
czesci Ostrowa Tumskiego we Wroctawiu. Materialy z posesji przy ul. Katedralnej 4, [w:]
A. Pankiewicz (red.), Nowozytny cmentarz przy kosciele sw. Piotra i Pawla na Ostrowie Tumskim we
Wroctawiu (1621-1670), ,Wratislavia Antiqua 177, s. 165-204.

Jaworski K., Rodak S., 2018, Podkowy, [w:] ]. Piekalski, K. Wachowski (red.), Rytm rozwoju miasta na
kulturowym pograniczu. Studium strefy Placu Nowy Targ we Wroctawiu, Wroctaw, s. 981-987.

Kajzer L., 1988, Archeologiczny rodowod dworu. Przemiany siedzib obronno-rezydencjonalnych Polski
centralnej w poznym Sredniowieczu i czasach nowozytnych, £.6dz.

Kajzer L., 1993, Zamki i spoteczeristwo. Przemiany architektury i budownictwa obronnego w Polsce
w X-XVIII wieku, L6dz.



164 | OSADNICTWO W SWIETLE BADAN ARCHEOLOGICZNYCH

Kajzer L., 1994, Sredniowieczna i nowozytna Koscielna Wies w swietle archeologicznych badan
terenowych, [w:] L. Kajzer (red.), Koscielna Wies na Kujawach. Studium osadnicze. Budownictwo
obronno-rezydencjonalne Kujaw i Ziemi Dobrzynskiej, t. 111, Lodz.

Kajzer L., 2004, Militaria, pozostate zabytki metalowe, [w:] L. Kajzer (red.), Budownictwo obronno-
rezydencjonalne Kujaw i Ziemi Dobrzynskiej, Zamek w Sadlowie na ziemi dobrzynskiej, Rypin,
s. 198-204.

Kaminska J., 1966, Grodziska stozkowate sladem posiadtosci rycerskich XIII-XIV wieku, ,,Prace
i Materialy Muzeum Archeologicznego i Etnograficznego w Lodzi”, Seria Archeologiczna, nr 13,
s.43-78.

Kaminska J., 1968, Siedlgtkéw, obronna siedziba rycerska z XIV wieku, ,,Prace i Materialy Muzeum
Archeologicznego i Etnograficznego w Lodzi’, Seria Archeologiczna, Nr 15, s. 15-88.

Kaminska J., 1978, Préba podsumowania nowszych badan nad grodziskami stozkowatymi, ,,Prace
i Materialy Muzeum Archeologicznego i Etnograficznego w Lodzi”, Seria Archeologiczna, nr 25,
s. 169-177.

Karasiewicz K., 2001, Sredniowieczne wyroby zlotnicze z podgrodzia gdanskiego. Stanowisko 2,
»Pomorania Antiqua’, t. 18, s. 307-387.

Kazmierczyk J., 1978, Podkowy na Slgsku w X-XIV w. Studia z dziejéw kultury materialnej, Wroctaw-
Warszawa-Krakow-Gdansk.

Kirpi¢nikov A.N., 1973, O vremeni pojavienija spory so zvezdockoj na tierritorii drevnej Rusi,
»Kwartalnik Historii Kultury Materialnej”, R. 21, nr 2, s. 299-304.

Klejnoty 1996, Klejnoty monarsze. Skarb ze Srody Slgskiej, J. Pietrusinski, J. Witkowski (red.), Wroctaw.

Kochanowski M., 1985a, Narzedzia rolnicze i gospodarskie z grodziska w Plemigtach, [w:] A. Nadolski
(red.), Plemigta. Sredniowieczny grédek w ziemi chetmitiskiej, Warszawa-Poznan-Torut, s. 159-164.

Kochanowski M., 1985b, Elementy odziezy i sprzet gospodarstwa domowego z grodziska w Plemigtach,
[w:] A. Nadolski (red.), Plemigta. Sredniowieczny grédek w ziemi chetmiriskiej, Warszawa-Poznan-
Torun, s. 165-183.

Kola A., 1985, Zelazny osprzet sredniowiecznej wiezy mieszkalnej w Plemigtach i jej wyposazenie, [w:]
A. Nadolski (red.), Plemigta. Sredniowieczny grédek w ziemi chetmiriskiej, Warszawa-Poznan-Torun,
s. 63-83.

Kola A., 1991, Grody ziemi chetmiriskiej w péZnym sredniowieczu, Torun.

Kola A., Wilke G., 1975, Produkcja grotéw bettow do kuszy w sredniowieczu w swietle wspétczesnych préb
eksperymentalnych, ,,Acta Universitatis Nicolai Copernici’, Archeologia, t. 5, s. 161-181.

Kola A., Wilke G., 1976, Zespét grotéw bettow do kusz z grodziska péZnosredniowiecznego w Stoszewach
koto Brodnicy w swietle odkry¢ z 1973 r., ,Zapiski Historyczne’, t. 41/1, s. 81-123.

Kola A., Wilke G., 1985, Militaria z grodziska w Plemietach: bron strzelcza, [w:] A. Nadolski (red.),
Plemigta. Sredniowieczny grédek w ziemi chelmiriskiej, Warszawa-Poznan-Torun, s. 107-128.

Kotodziejski S., 1985, Les éperons a molette du territoire de la Petite Pologne au Moyen Age, [w:]
A. Kokowski (red.), Mémoires archéologiques, Lublin, s. 161-179.

Kowalenko W., 1938, Grody i osadnictwo grodowe Wielkopolski wczesnohistorycznej, Poznan.



VIIL Militaria, narzedzia rolnicze i gospodarskie, elementy odziezy, 0zdéb i sprzetéw... | 165

Kowalski K.M., 2014, In arte sua quilibet rex. Studia nad dziejami kultury na Pomorzu, Gdansk.
Kécka-Krenz H., 1993, Bizuteria potnocno-zachodnio-stowiariska we wezesnym sredniowieczu, Poznan.

Kécka-Krenz H., 2007, Wezesnosredniowieczna bizuteria metalowa ze zbioréw Paristwowego Muzeum
Archeologicznego, [w:] W. Brzezinski (red.), Skarby wiekow srednich. Katalog wystawy, Warszawa,
s. 20-51.

Kécka-Krenz H., 2000, Przedmioty metalowe z badar terenowych w Leknie koto Wagrowca, stanowisko
£3i£19, ,Studia i Materialy do Dziejow Patuk’, t. 3, s. 321-336.

Kécka-Krenz H., 2022, Znaczenie i rola 0zdob we wczesnosredniowiecznym spoleczeristwie,
[w:] J. Wrzesinski (red.), Mortui viventes obligant. Cmentarzysko wczesnosredniowieczne
w Dziekanowicach, t. 11, Lednica, s. 253-258.

Krabath S., 2015, Brigantinen und Plattenharnischfragmente aus der sichsischen Oberlausitz, [w:]
T. Gértner, s. Hesse, s. Konig (red.), Von der Weser in die Welt: Festschrift fiir Hans Georg Stephan
zum 65, Geburtstag, Langenweifibach, s. 221-254.

Kurnatowska Z., Losinska A., 1983, Weryfikacja grodzisk wielkopolskich na pétmetku, ,,Fontes
Archaeologici Posnanienses’, t. 32 (1981), s. 25-62.

Krause E., 1976, Z problematyki badan tzw. grodzisk stozkowatych w Polsce. Streszczenie referatu
wygloszonego na posiedzeniu naukowym Zakladu Archeologii Wielkopolski IHKM PAN w dniu
151V 1975 r., ,Sprawozdania Archeologiczne’, t. XXVIII, s. 283-284.

Krzepkowski M., 2017, O metalowych elementach stroju i ozdobach mieszkaricéw sredniowiecznego
Zwanowa, [w:] A. Rézanski (red.), Gemma Gemmarum. Studia dedykowane Profesor Hannie Kocce-
Krenz, Poznan, s. 1283-1304.

Lewandowska J. (red.), 2016, Péznosredniowieczny kompleks osadniczy w ,,Starym” Rypinie, Torun.

Le$niewska D., 2016, Okucia kotica pasa z wykopalisk przy ulicy Chmielnej 73-74 w Gdarisku, [w:]
R. Krzywdzinski (red.), Dantiscum, Gdansk, s. 335-355.

Letkiewicz E., 2006, Klejnoty w Polsce. Czasy ostatnich Jagiellonéw, Lublin.
Lightbown R.W.,, 1978, Secular Goldsmith’s in Medieval France, Londyn.

Lorenzen M., 1997, Magische Ringe- Uberlegungen zu Fingerringen mit AGLA-Inschriften, ,,Acta
Praehistorica et Archaeologica’, t. 29, s. 141-156.

Lawrynowicz O., 2005, Pas rycerski na Slgsku i w Matopolsce w wiekach srednich. Studium
ikonograficzne, ,Kwartalnik Historii Kultury Materialnej’, t. 53, z. 1, s. 3-15.

Matachowska S., 2002-2003, Obrébka metali niezelaznych z grodziska w Dawidgrodku nad Horyniem
(Biatorus), ,Wiadomosci Archeologiczne’, t. LVI, s. 451-469.

Marek L., 2008, Medieval Armour from Szczerba Castle, ,,Acta Militaria Mediaevalia’, t. 4, s. 87-124.
Marciniak-Kajzer A., 2011, Sredniowieczny dwér rycerski w Polsce. Wizerunek archeologiczny, £.6dz.

Marciniak-Kajzer A., 2016, O dylematach zwigzanych z datowaniem péznosredniowiecznych grodzisk,
[w:] M. Grupa, A. Pydyn (red.), Od Torunia do Charkowa, Torun, s. 175-186.

Marciniak-Kajzer A., 2019, O badaniach wielkopolskich ,grodzisk stozkowatych”, ,,Fontes Archaeologici
Posnanienses’, t. 55, Poznan, s. 233-242.



166 | OSADNICTWO W SWIETLE BADAN ARCHEOLOGICZNYCH

Marciniak-Kajzer A., 2020, Rzeczy ludzi Sredniowiecza w domu, L6dz.

Masner K., 1904, Ein Schmuckfund aus dem Mittelalter, ,,Schlesiens Vorzeit in Bild und Schrift”, NF 3,
s. 72-83.

Melin P.B., 2014, For love, healing and protection Notes on Medieval finger rings with sapphires and other
gemstones in Swedish collections, Fornvannen, t. 109, Stockholm, s. 259-266.

Michalik P, 2007, PéZnosredniowieczne i wczesnonowozytne noze z zamku w Pucku, [w:] K. Lenartowski
(red.), Swiatowit. Supplement Series P: Prehistory and Middle Ages”, vol. XV, Warszawa.

Miscicki M., 2020, Pozostatosci krzyzackiego warsztatu kuszniczego na zamku w Czluchowie,
»Kwartalnik Historii Kultury Materialnej’, t. 68 (3), s. 289-313.

Muzolf B., 1996, Badania na skale z jaskinig Bisnik i na gérze Grodzisko Pariskie w Strzegoweyj,
woj. katowickie, ,L1.6dzkie Sprawozdania Archeologiczne’, t. 2, s. 109-127.

Nadolski A., 1954, Studia nad uzbrojeniem polskim w X, XI i XII wieku, £L.6dz.

Nadolski A., 1963, Hetm i fragmenty zbroi z Siedlgtkowa, ,Prace i Materialy Muzeum Archeologicznego
i Etnograficznego w Lodzi’, Seria Archeologiczna, nr 15, s. 89-93.

Nadolski A., 1969, Hetm i fragmenty zbroi z XIV wieku znalezione w Siedlgtkowie nad Wartg, ,,Studia do
Dziejéw Dawnego Uzbrojenia i Ubioru Wojskowego’, t. IV, s. 5-23.

Nadolski A., 1985, Grodek w Plemigtach. Wprowadzenie w problematyke badan, [w:] A. Nadolski (red.),
Plemigta. Sredniowieczny grédek w ziemi chelmiriskiej, Warszawa-Poznan-Torun, s. 5-15.

Nadolski A., Grabarczykowa E., 1985, Militaria z grodziska w Plemietach. Uzbrojenie ochronne, [w:]
A. Nadolski (red.), Plemigta. Sredniowieczny grédek w ziemi chetmiriskiej, Warszawa-Poznan-Torun,
s. 85-99.

Nadolski A., Kosiorek A., 1986, Szczgtki zbroi sredniowiecznej z grodziska w Borku, ,Studia nad kultura
materialng wiekéw od XIV do XVT7, ,,Acta Archaeologica Lodziensia’, T. Poklewski (red.), t. 32,
s.33-41.

Nadolski A., Lewandowski M., 1990, Bro#i strzelcza, [w:] A. Nadolski (red.), Uzbrojenie w Polsce
Sredniowiecznej 1350-1450, £.6dz, s. 148-153.

Nowak L., Nowak A., 1970, Badania archeologiczne w pow. koniriskim 196-1970, ,,Ziemia Koninska”,
materialy na sympozjum KTR 3, s. 81-88.

Nowakowski A., 1976, W sprawie datowania ostrog z gwiaZdzistym bodZcem, ,,Acta Universitatis
Lodziensis, Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Lodzkiego”, Nauki Humanistyczno-Spoleczne, seria I,
z.11,s.75-82.

Nowakowski A., 1985, Militaria z grodu w Plemigtach. Elementy rzedu kotiskiego i oporzgdzenia
jezdzieckiego, [w:] A. Nadolski (red.), Plemigta. Sredniowieczny grédek w ziemi chelmiriskiej,
Warszawa-Poznan-Torun, s. 129-139.

Nowakowski A., 1990, Uzbrojenie ochronne, [w:] A. Nadolski (red.), Uzbrojenie w Polsce sredniowiecznej
1350-1450, £.6dz, s. 31-97.

Nowakowski A., 1991, Uzbrojenie sredniowieczne w Polsce, Torun.
Nowakowski D., 2008, Siedziby ksigzece i rycerskie ksiestwa glogowskiego w Sredniowieczu, Wroctaw.

Nowakowski D., 2017, Slgskie obiekty typu motte. Studium archeologiczno-historyczne, Wroclaw.



VIIL Militaria, narzedzia rolnicze i gospodarskie, elementy odziezy, 0zddb i sprzetow... | 167

Nowakowski P.A., 2004, Sredniowieczne arsenaly w prywatnych zamkach polskich rycerzy, ,, Archaeologia
Historica Polona’, t. 14, s. 211-222.

Nowakowski P.A., 2006, Arsenaly domowe rycerstwa polskiego w sredniowieczu, Torun.
Paner H., 2016, Gdarisk na pielgrzymkowych szlakach sredniowiecznej Europy, Gdansk.
Paléczi-Horvath A., 1972, A Felsészentkirdlyi kun sirlelet, ,Cumania’, t. 1, s. 177-204.

Piekalski J., Wachowski K., 2013, ,,Rodzime i obce” w krajobrazie kulturowym sredniowiecznych ziem
polskich, ,,Archaeologia Historica Polona’, t. 21, s. 127-169.

Pietrzak J., 2003, Zamki i dwory obronne w dobrach panistwowych prowincji wielkopolskiej. Studium
z dziejow paristwowych siedzib obronnych na przetomie sredniowiecza i nowozytnosci, Lodz.

Pietrzak J., 2012, Unikatowe znalezisko sredniowiecznej kolczugi z terenu Jury Krakowsko-Czegstochowskiej
na tle rozwoju zbroi kolczej w Europie od okresu lateriskiego do czaséw péznego Sredniowiecza,
,Slaskie Prace Prahistoryczne’, t. 7, s. 201-230.

Piwowarczyk D., 1998, Obyczaj rycerski w Polsce péznosredniowiecznej (XIV-XV wiek), Warszawa.

Plaza D. K., Wojnarowska I. (red.), 2021, Terra Lanciciensis Perta Romariskiego Szlaku, ,,Biblioteka
Muzeum Archeologicznego i Etnograficznego w Lodzi’, nr 44.

Polinski D., 2013, Pieri. Siedziba krzyzackich prokuratorow w ziemi chetmitiskiej, Torun.
Rochacki J.A., 2013, Traktat o sztuce zlotniczej Benvenuta Celliniego, Warszawa.

Rogalanka A., 1959, Gostawice pow. Konin. Rozpoznanie konserwatorskie, Maszynopis w Archiwum
Urzedu Ochrony Zabytkéw w Koninie.

Rogosz R., 1983, Obrébka i zastosowanie zelaza, [w:] E. Cnotliwy, L. Leciejewicz, W. Losinski (red.),
Szczecin we wezesnym sredniowieczu. Wzgdrze Zamkowe, Wroclaw, Warszawa, Krakow, Gdansk,
Lodz.

Ruttkay A., 1976, Waffen und Reiterausriistung des 9. bis zur ersten Hiilfte des 14, ,,Jahrhunderts in der
Slowakei”, 11, Teil, ,,Slovenska archeologia’, t. 24, s. 245-395.

Ruttkay A., 1983, Problematika vyroby a vyskytu dekorativnych kovovych predmetov na vizemi Slovenska
v stredoveku, ,,Archaeologia Historica’, R. 8, s. 347-363.

Ruttkay A., 1989, Prvky gotickej mddy v odeve a ozdobdch dedinského obyvatelstva na Uzemi Slovenska,
»Archaeologia Historica’, R. 14, s. 355-378.

Rybarczyk A., 2021, Odziez i akcesoria stroju w sredniowiecznym Elblggu, £.6dz.

Sankiewicz P, 2018, Fragmenty pancerzy kolczych z Ostrowa Lednickiego, Giecza i Grzybowa, [w:]
P. Sankiewicz, A.M. Wyrwa (red.), Bro#i drzewcowa i uzbrojenie ochronne z Ostrowa Lednickiego,
Giecza i Grzybowa, Lednica.

Sawicki J., 2014, Sredniowieczne $wieckie odznaki w Polsce na tle europejskim, ,Wratislavia Antiqua’, t. 20.

Sawicki J., 2017, Medieval dress accessories from Nowy Targ Square in Wroctaw. Catalogue of finds,
Wroctaw.

Sawicki J., 2018, Akcesoria stroju, [w:] J. Piekalski, K. Wachowski (red.), Rytm rozwoju miasta na
kulturowym pograniczu. Studium strefy placu Nowy Targ we Wroctawiu, ,Wratislavia Antiqua 237,
s. 905-974.



168 | OSADNICTWO W SWIETLE BADAN ARCHEOLOGICZNYCH

Sawicki J., 2021, Dress Accessories From Prague, c. 1200 - c. 1800. Catalogue Of Finds, Praga-Wroclaw.

Sawicki J., 2022, Medieval Dress Accessories From Nowy Targ Square in Wroctaw. Catalogue Of Finds,
Wroctaw.

Serdon V., 2005, Armes du diable. Arcs et arballétes au Moyen Age, Rennes.

Schellner K., 2016, Grodzisko stozkowate ,,Przewloka” (Z6twieniec, stan. 1, gm. Slesin) w swietle
najnowszych badan archeologicznych, ,,Koninskie Zeszyty Muzealne’, t. 11, s. 146-161.

Schellner K., Gorczyca K., 2018, Badania sondazowe na grodzisku stozkowatym ,, Przewloka” (Zétwieniec
stan. 1, gm. Slesin), [w:] J. Wierzbicki (red.), Badania archeologiczne na Nizinie Wielkopolsko-
Kujawskiej w latach 2013-2017, Poznan, s. 303-3009.

Sevse M.H., 2009, Middelalderlige ringspeender. Typologi, datering og brug, KUM, s. 183-211.
Spencer B., 2010, Pilgrim souvenirs and secular badges, ,,Medieval Finds form Excavations in London’, t. 7.

Stepnik T., 2010, Militaria z péZnosredniowiecznego grédka stozkowatego i osady w Zernikach-Jaryszkach,
»Acta Militaria Mediaevalia’, t. VI, s. 145-171.

Szojda B., 2015, Péznosredniowieczne ostrogi z bodZzcem gwiaZdzistym z terenu Polski, Praca
magisterska. Opiekun: dr hab. Jacek Poleski, prof. UJ. Krakéw: Instytut Informacji Naukowej
i Bibliotekoznawstwa UJ.

Swiatkiewicz P, 2010, Militaria ze Sredniowiecznego grodziska w Racigzu, ,Acta Militaria Mediaevalia’,
t. VI, s. 7-92.

Swigtkiewicz P, 2012, Sredniowieczne militaria z gdatiskiego zespotu grodowego (stanowiska 1, 2 i 4), [w:]
W. Swietostawski (red.), Ze studiéw nad wczesnosredniowiecznym Pomorzem, £.6dz, s. 5-74.

Swiatkiewicz P, 2014, Nie tylko o militariach z grodziska w Biatogardzie, pow. Leborski, ,,Acta Militaria
Mediaevalia’, t. X, s. 21-41.

Szymczak J., 2019, Rycerz i jego konie, t. I1I, Warszawa.
Thordeman B., 1939, Armour from the Battle of Visby 1361, t. I, Stockholm.

Tokarski W., 1997, Sredniowieczne militaria jako wyznaczniki chronologii, ,,Archaeologia Historica
Polona’ t. 6, s. 55-68.

Tomala J., 1995, Budownictwo obronne powiatu kaliskiego w XIV-XVIII wieku, Poznan.

Tomala J., Tomala P.,, 2015, Budownictwo obronne okolic Konina w IX-XVIII wieku, ,,Koninskie Zeszyty
Muzealne 107 s. 24-74.

Trawicka E., 2010, Zabytki metalowe z Wyspy Spichrzéw w Gdatnisku (badania z 2004 roku), ,, Archeologia
Gdanska’, t. 4, s. 93-150.

Wachowska M., Wachowski K., 2020, The treasure of Sroda as a source for research on medieval symbols
and migrations, ,,Archaeologia Historica Polona’, t. 28, s. 147-173.

Wachowski K., 1974, Wagi i odwazniki na Slgsku wczesnosredniowiecznym na tle poréwnawczym,
»Przeglad Archeologiczny’, t. 22, s. 173-207.

Wachowski K., 1982, Sredniowieczna broti miotajgca na Slgsku w swietle znalezisk z Ostréwka w Opolu,
»Archeologia Polski’, t. 27, z. 1, 5. 167-202.



VIIL Militaria, narzedzia rolnicze i gospodarskie, elementy odziezy, 0zdéb i sprzetéw... | 169

Wachowski K., 1984, Militaria z grodziska na Ostrowku w Opolu, ,,Studia nad kulturg wczesnopolskiego
Opola’ s. 11-112.

Wachowski K., 1997, Problematyka tzw. pasa naddtugiego w petnym sredniowieczu, ,, Archaeologia
Historica Polona’, t. 5, s. 187-191.

Wachowski K., 2002, Péznosredniowieczny pas rycerski na Slgsku w swietle zrédet archeologicznych,
»Archaeologia Silesiae’, t. 1, s. 239-264.

Wachowski K., 2005a, Symbol - inicjat - monogram - emblemat - order - dewiza? Z badar nad obyczajem
rycerskim w XIV-XV wieku, ,,Archaeologia Historica Polona’, t. 15:2, s. 399-415.

Wachowski K., 2005b, Azurowe okucia pasa rycerskiego w Europie Srodkowowschodniej, ,,Slaskie
Sprawozdania Archeologiczne’, t. 47, s. 145-160.

Wachowski K., 2012, Symbolika zapinek sredniowiecznych, [w:] J. Dolezel, M. Wihoda (red.) Mezi ranym
a vrcholnym stredovékem. Pavlu Koutilovi k Sedesdtym narozenindm pratelé, kolegové a Zdci, Brno,
s. 313-332.

Wachowski K., 2013, Emblemata mediaevalia profana. Przyktad Polski, ,,Acta Universitatis
Wratislaviensis”, Studia Archeologiczne, t. 46, Wroctaw.

Wachowski K., 2018, Pierscionki, [w:] ]. Piekalski, K. Wachowski (red.), Rytm rozwoju miasta na
kulturowym pograniczu. Studium strefy placu Nowy Targ we Wroctawiu, ,Wratislavia Antiqua’, t. 23,
s. 975-980.

Wilke G., 2005, Bro# mieszkaticow wiezy i agresorow, [w:] R. Boguwolski, A. Kola, G. Wilke (red.),
Plemigta. Wiezowa siedziba rycerska z XIV-XV wieku w ziem chetminskiej, Grudziadz, s. 27-55.

Witecki J. (red.), 2018, Skarb Sredzki. Trzydziestolecie odkrycia, Wroclaw.

Wojciechowska L., 2022, Utylitarne i modne. Péznosredniowieczne zapinki ze zbioréw Muzeum
Archeologiczno-Historycznego w Stargardzie, ,Materialy Zachodniopomorskie Nowa Seria’, t. XVIII,
s. 73-98.

Wojenka M., 2013, The heraldic mount from Ciemna Cave at Ojcéw. From studies in the medieval culture
of chivalry, ,,Acta Archaeologica Carpathica’, t. XLVIIIL, s. 227-263.

Wojenka M., 2017, Wiadystaw Lokietek i jaskinie Ojcowa, ,Studia nad dawna Polskg’ t. 5, s. 61-86.

Wrzesinski J., 1991, Lednicka plakietka z ortem oraz kilka uwag na temat adaptacji i rozpowszechnienia
sig¢ orta-symbolu, ,,Studia Lednickie’, t. 2, s. 133-158.

Zimmermann B., 2000, Mittelalterliche Geschossspitzen. Kulturhistorische, archdologische und
archdometallurgische Untersuchungen, ,,Schweizer Beitrage zur Kulturgeschichte und Archéologie
des Mittelalters”, t. 26.






IX. Elementy budowli i wyposazenia wnetrz oraz numizmaty

z grodziska Przewloka

Mateusz Sikora

Badania archeologiczne prowadzone przez Muzeum
Okregowe w Koninie na grodzisku Przewtoka przy-
niosty szereg zabytkéw metalowych, z ktérych na
potrzeby niniejszego opracowania zostalty wydzie-
lone grupy zidentyfikowane jako osprzet i wyposa-
zenie budowli oraz numizmaty.

Sposréd wyposazenia obiektow wyrdzniono
grupe elementdw zwigzanych z zamykaniem drzwi,
okien czy skrzyn (skoble, elementy wrzeciadzow,
klucze, fr. ktédki, haki oraz wzmacniajace je oku-
cia). Nastepna grupe stanowia: gwozdzie, pozostale
okucia oraz przedmioty nieokreslone lub nieziden-
tyfikowane (w tym wytopki).

Oddzielng kategorie, numizmatdéw, tworzyly
w sumie cztery zabytki: kwartnik $laski oraz trzy
kolejne monety, zarejestrowane w trakcie badan
jako nierozpoznany zwitek blaszek. Analizowany
zespdl numizmatéw uzupelniono o elementy wag
szalkowych, ktdre stuzyly zaréwno do odwazania
kruszcu niemonetarnego, jak i np. kontroli wag mo-
net. Ze wzgledu na zakres prac wykopaliskowych
zbiér ma charakter proby, w ktorej znajduja si¢
obiekty, reprezentujace niekiedy pojedyncze typy
zabytkow. Nie pozwala to na precyzyjne okresle-
nie zréznicowania poziomu wykonania zabytkéw
uzywanych w obrebie stanowiska, co utrudnia snu-
cie przypuszczen o sposobie ich wykorzystania. Te
ulomnos¢ zespotu poglebiajg trudnosci w rozroz-
nieniu i podziale funkcjonalnym niektdérych z wy-
mienionych kategorii, np. kluczy, ktédek i oku¢,
ktére mogly stuzy¢ zaréwno do zamykania skrzyn,
szaf jak 1 drzwi. Z tego powodu nie udalo si¢ we

wszystkich przypadkach, wskaza¢ na ich dokladne
zastosowanie.

Metalowe okucia drzwi, okien,
skrzyn i elementy ich zamykania

Réznorodna grupe stanowia zabytki zwigzane
z ograniczaniem dostepu — czyli elementy kon-
strukcji oraz mechanizmoéw zamykajacych po-
mieszczenia, przejécia czy tez obiekty ruchome (np.
skrzynie). Przy omawianiu zespoléw materialéw
pochodzacych z badan grédkow, gdzie znajdowano
konstrukeje petnigce funkcje mieszkalno-obronne,
wydaje sig, ze elementy zamknie¢ nie tylko powin-
ny wystepowac, lecz by¢ licznie reprezentowane ze
wzgledu na militarny charakter zalozen. Najczesciej
mozna jednak faczy¢ je z ,,mieszkalng” funkcja
pomieszczen. Elementy szeroko rozumianych
»zamkniec”, rejestrowane na zblizonych chrono-
logicznie i funkcjonalnie stanowiskach, reprezen-
tuja podobne grupy zabytkéw i nie charakteryzuja
sie wyjatkowymi cechami na tle znalezisk z osad
otwartych, co potwierdzajg zespoly, np. z osad wiej-
skich (Fokt 2012, s. 56), nie s3 teZ masywniejsze.
W momencie zagrozenia militarnego wykorzysty-
wano inne metody zabezpieczania otworéw: np.
ryglowano je belkami (zaréwno bramy, drzwi czy
okna), ktére nakladano na przygotowane podkta-
dy lub wysuwano z otworéw w oscieznicach (cze-
$ciej w przypadkach konstrukeji murowanych) lub
z prowadnic montowanych na $cianach. Slady tego
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typu zabezpieczen nie zachowaly si¢ w omawianym
materiale lub nie zostaly zidentyfikowane.

Czesto stosowanym elementem przy réznych
systemach zamykania sg skoble, ktére w liczbie
trzech egzemplarzy zarejestrowano na stanowi-
sku. Wszystkie majg dwa ramiona (wasy) zakute,
by umozliwi¢ ich wbicie w drewno. Przez skoble
wbite w odrzwia mozna bylto przewlec sznur, na-
fozy¢ na nie wrzecigdz drewniany, ewentualnie
metalowy w postaci sztaby lub fancucha. Przykiad
zachowanego skobla z wrzecigdzem reprezentuje
zabytek o nr inw. W/198 (tabl. 1:5; ryc. 1:2). W tym
przypadku zostal on uformowany tak, ze czgs¢ wy-
stajaca z drewna ma ksztalt zblizony do litery O.
Jego ramiona zostaly zagiete ku sobie i wbite w de-
ske o grubosci ok. 27 mm, ktéra tworzyta skrzydlo
drzwi. Na tej wysokosci wasy zostaly rozklepa-
ne na powierzchni deski po przeciwnej stronie.
Dodatkowo jeden z waséw zostal ponownie wy-
giety pod katem prostym z powrotem w kierunku
przelotki skobla. Przez ten ostatni przewleczone
jest jedno ogniwo zelazne o ramie wydluzonego
prostokata z zaokraglonymi ramionami. Jego wiel-
ko$¢ umozliwia nalozenie na inny skobel wbity np.
w odrzwia. W tym przypadku wrzecigdz sktadat
by sie z tylko jednego ogniwa (najczesciej rejestro-
wane s3 dwu lub trzy ogniwkowe). Zblizong forme
ma skobel o numerze W/125 (tabl. 1:6), ktorego
ramiona réwniez zostaly wygiete ku sobie, a czesci
wystajacej nadano ksztalt owalu. W tym przypadku
kolce nie zostaly zagiete — czyli wbito je w mate-
rial 0 minimalnej grubos$ci, wynoszacej dltugosci
ramion skobla (47 mm). Wspomniana forma obu
znalezisk (o zagietych ku sobie ramionach) zareje-
strowana zostala takze w Plemietach (Kola 1985,
s. 76, tabl. II:19, s. 70, tabl. II1:10 i s. 70, tabl. I:15)
oraz Bardzie Slaskim (Francke, Lodowski 1991,
ryc. 17:b). W tych dwoch wspomnianych miejscach
jak i w przypadku zabytku z Przewloki (nr W/198)
zachowane skoble obejmowaly wrzeciagdz. Moze
to $wiadczy¢, ze tak starannie uformowane, przy-
gotowywane byly specjalnie do mocowania wrze-
cigdzow. Ostatni skobel ze zbioru w Przewtoce jest
niewielkich rozmiaréw (35 mm dtugosci) i posia-
da tylko jeden kolec. Mozliwe, ze zostal wykona-
ny z gwozdzia, ktérego koniec po wbiciu zagieto,
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tworzac tuk. W tym przypadku jego funkcja jest
niepewna (M/1/b).

Innym przyktadem zamknigcia jest dwuogniw-
kowy lancuch (sktadajacy sie z pierwszego ogni-
wa okraglego, drugiego prostokatnego) potaczony
z plaskownikiem, ktérego jedno zakonczenie zakute
jest w kolec i zagiete, tworzac ogniwo (zorientowane
prostopadle wobec plaszczyzny ptaskownika) pota-
czone z fancuchem (W/248/b, tabl. 1:9). Na drugim
koncu widoczny jest §lad utamania ptaskownika
na linii otworu, ktérym byl mocowany do wieka
skrzyni. W momencie jego opuszczenia, zwisajace
ostatnie ogniwo tancucha mozna byto nalozy¢ na
skobel, na ktérym umieszczano np. ktdédke. Kolejne
okucie (W/257, tabl. 2:12) réwniez zabezpieczalo
skrzynie, zostalo jednak ulamane, co nie pozwa-
la na stwierdzenie czy stuzylo jako zawias wieka
skrzyni, czy jak wczesniejszy zabytek — jako ele-
ment zamknigcia. Zachowany fragment ma ksztalt
zelaznej tasmy z dwoma otworami stuzacymi do
mocowania ptaskownika, ktéry dodatkowo przy-
twierdzono do drewna kolcem wyprowadzonym
z zakonczenia. Kolec zostal wbity w deske (gruba
na ok. 12 mm), a nastepnie zagiety. Przedstawione
powyzej elementy mozna ogélnie okresli¢ jako ele-
menty wrzecigdzoéw. Uznaje sie je najczesciej za za-
mkniecia okuwajgce drzwi domostw, lecz rowniez
obiektéw gospodarczych. Nie mozna wykluczy¢, ze
wymienione skoble z wrzecigdzami byly uzyte jako
element wyposazenia (np. szaf). Jeden zabytek ma
natomiast forme charakterystyczng dla zamknie¢
skrzyn (W/248/b, tabl. 1:9).

Wyraznym $ladem stosowania zamknie¢ na
stanowisku sg klucze odkryte w liczbie czterech.
Reprezentujg rdzne typy otwierajace zaréwno ktdd-
ki, jak zamki (w drzwiach lub np. w skrzyniach).
Pierwszy z nich wykonany z zelaza i zachowany
w caloséci (W/14, tabl. 1:3; ryc. 1:3), ma okragty
uchwyt wykonany z preta (o przekroju prostokat-
nym) wyprowadzonego z laski. W tym przypadku
jest widoczne ponowne miejsce polaczenia z laska,
ktéra ma forme pustej tulei zakonczonej owalnym
otworem. Na koncu tulei znajduje si¢ prostokatne
pioro przesuwajace elementy zamka. Krawedz la-
ski pokrywa sie z linig pidra. Najczesciej to ostat-
nie posiada wciecia, a w tym przypadku jest ich
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pozbawione — ma forme prostokatng. O ile klu-
cze z okragtym uchwytem i tulejka sg czgsto reje-
strowane na stanowiskach $redniowiecznych, np.
w Czersku (Kiersnowska 1986, s. 207, ryc. 62:5),
Wroctawiu-Nowym Targu (Kazmierczak 1970,
s.401, ryc. 113:a), Szczecinie-Podzamczu (Rulewicz
1991, 5. 262, ryc. 15:11i 2), w tym na grodkach stoz-
kowatych w Plemietach (Kola 1985, s. 65, tab. I:9
i 11) oraz Woznikach (Nowakowski 2017, s. 139,
tab. 8:10) (reprezentujg bowiem najliczniejsza obok
kluczy z romboidalnym uchwytem grupe datowana
na XIII, XIV i XV w.), to rzadko sg to zabytki o pi6-
rach bez wcig¢. Przyjmujac, ze ich skomplikowane
wykroje cechuja klucze uznawane za najmiodsze
(Nowakowski 2017, s. 139), mozna omawiany zaby-
tek z prostokatnym pidrem zaliczy¢ do najstarszych,
datowanych na XIII w., a niekiedy jak w Opolu, na-
wet na XII/XIII w. (Czerska 1972, s. 66). O ile klucz
z Opola (Czerska 1972, ryc. 14:h) ma inaczej wypro-
wadzony uchwyt, to forma tego z Przewloki jest naj-
bardziej zblizona do zarejestrowanego w Szczecinie
i datowanego na poczatek wieku XIII (Janowski
2019, s. 183, ryc. 252:2).

Podobne wymiary ma zachowany czg¢sciowo
klucz zelazny (W/164, tabl. 1:4) o lasce réwniez
w formie tulei, ale niezachowanym piorze. Jego
uchwyt ma forme przejsciowg pomiedzy forma
owalng a romboidalng. Tak jak wcze$niej oma-
wiany klucz, wykonany jest z preta o przekroju
prostokatnym wyprowadzonym z laski. W linii
wewnetrznej uchwytowi nadano forme owalna,
a w obrysie zewnetrznym ksztalt romboidalny.
Zabytki o tak uformowanym uchwycie zostaly
zarejestrowane w Opolu (Czerska 1972, s. 66-67,
ryc. 8:bid), gdzie datowane sg na wiek XIII (na II
polowe). Brak zachowanego pidra nie pozwala na
wskazanie blizszej analogii. Dwa powyzsze klucze
uwazane s3 ze wzgledu na wielkos¢ jako $rednie
— moglyby zaréwno stuzy¢ do zamykania zam-
kéw w skrzyni oraz w drzwiach. Brak na stanowi-
sku kluczy hakowych pozwala taczy¢ wymienione
zabytki z jednym zachowanym elementem zamka
na stanowisku — ryglem zelaznym (W/49). Byly
one cze$cig zamkow, ktdre umieszczano zaréwno
w metalowych jak i drewnianych puszkach (osto-
nach). Te ze zblizonych chronologicznie stanowisk
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maja rézna wielkos¢, jeden z najwigkszych o dtugo-
$ci ok. 50 cm, zarejestrowano w Plemietach (Kola
1985, tabl. IV:2). Rygiel odkryty na stanowisku
Przewtoka (W/49, tabl. 1:1; ryc. 1:1), reprezentuje
forme uwazang za mlodszg (przewazajaca w poz-
nym $redniowieczu), charakteryzujaca si¢ tym, ze
na sztaby nakladano element przypominajacy sko-
bel (poprzez zgrzewanie lub laczenie nitem), za-
miast wyprowadzi¢ wypustki bezposrednio z kesa
zelaza, ktory tworzyl zasuwe (Nowakowski 2017,
przypis 632). Tak uformowane zasuwy o podobnej
dlugoéci ok. 16 cm (rozmiar szereguje je posrod
najmniejszych) sa czgsto rejestrowane na $rednio-
wiecznych stanowiskach, np. w Plemietach (Kola
1985, tabl. IV:1 — ok. 20 cm; tab. III:3 i 4 — ok.
16 i 15 cm), Bachotku (Grazawski 1988, ryc. 14:3
— ok. 22 cm), Ledniczce (Gorecki, Lastowiecki,
Wrzesinski 1996, ryc. XI:'51 6 — 16 i 16 cm),
Proboszewicach (Marciniak-Kajzer 1994, ryc. 7 —
17,5 cm) i Siedlatkowie (Kaminska 1968, tab. XI1:12
— ok. 15 cm). Popularnos¢ tego typu zamknie¢ na
réznych stanowiskach w tym ,,najmniejszym roz-
miarze’, tj. o dtugosci sztabki od 15 po ok. 22 cm
wskazuje, ze jest to chyba najmniejszy mozliwy
wymiar, ktéry mozna byto zastosowa¢ w zamkach
o konstrukcjach drewnianych z zelazng zasuwa.
Czesto na dobrze rozpoznanych stanowiskach te
najmniejsze rygle sa liczniej reprezentowane od
pozostatych, np. w Plemigtach (3 z ogélnej liczby
5) (Kola 1985, s. 72-73) lub sa jedynymi w zbio-
rze, jak np. na stanowisku Ledniczka (Goérecki,
Lastowiecki, Wrzesinski 1996, s. 215-216) czy
w omawianej Przewloce.

Do zamykania drzwi i elementéw wyposaze-
nia wnetrz budynkow (szaf, skrzyn) uzywano takze
ktédek. Na stanowisku w Przewloce zarejestrowa-
no tylko jeden fragment kiédki typu czworokat-
nej (W/45, tabl. 2:9). Zachowany element to czgs¢
korpusu wykonanego z blachy Zelaznej pokrytej
w caloéci miedzig. Ktédki (réznych typéw) na-
leza do charakterystycznego punktu inwentarzy
archeologicznych $redniowiecznych stanowisk,
cho¢ znajdowane sg rzadziej niz stuzace do ich
otwierania klucze. Ze wzgledu na stan zachowa-
nia oraz pokrycie calej powierzchni blachg mie-
dziang trudno wskaza¢ na bezposrednia analogie,
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jednak klédki czworokatne zarejestrowano, m.in.:
w Nowym Miesécie nad Wartg (Grygiel, Jurek 1996,
s. 84, ryc. 67:414a — tu opisana jako cylindryczna),
Czersku (Kiersnowska 1986, ryc. 62:1 — zdobiona
brazem) czy Gdansku (Trawicka 2003, ryc. 1:a, b,
c). Z tego ostatniego stanowiska wszystkie ktodki
czworokatne s3 wykonane w czesci z elementdéw
miedzianych faczonych z zelaznymi blachami.
Najstarsza datowana jest na 2 pot. XIV w., mlodsze
na wiek XV i XVI w. Najstarsze tego typu zabytki
rejestrowane s3 w Polsce w zespotach datowanych
na XIII w., czego przyktadem mogg by¢ egzempla-
rze z Poznania (Hensel, Niesiolowska, Zak 1959,
tab.1:17), Opola (Haisig 1962, s. 108-109), a nawet
na XII w,, jak w Bedzinie (Blaszczyk 1982, s. 580)
czy Zglowigczce na Kujawach (Andrzejewska
1996, tab. LXX:7). W przypadku znaleziska ze
Zglowigczki datowanie na XII w. moze wymagac
weryfikacji, bowiem ktédka jest analogiczna do
zabytku z Gdanska datowanego dopiero na 1 pol.
XV w. (Trawicka 2003, ryc. 1:b). Ze wzgledu na
stan zachowania trudno ustali¢ chronologie tej
z Przewtoki. Pewnymi wskazéwkami moga by¢ jej
niewielkie rozmiary (cylinder mniejszy niz datowa-
nana 1 pol. XV w. wspomniana ktédka z Gdanska)
i pokrycie blachg miedziang. Wykonanie wyma-
galo zatem kunsztu i doswiadczenia, co pozwala
datowac ja na 2 pol. XIV w., tak jak najmniejsza
ktédke inkrustowang miedzig z zespotu z Bedzina
(Blaszczyk 1982, ryc. 437:d).

Do otwierania klédek uzywano kluczy, ktére
mialy za zdanie zacisng¢ sprezyste elementy (blasz-
ki) trzpienia i umozliwi¢ wysuniecie elementu.
W pozycji ,zamknigte” blaszki zapieraly si¢ o ele-
menty cylindra klédki, uniemozliwiajac wycia-
gniecie kablagka. Na stanowisku zidentyfikowano
dwa zelazne klucze do ktédek, z ktorych zaden nie
zachowal si¢ w calosci. Forma pierwszego z nich
wskazuje, Ze uzywano go do otwierania ktédki cy-
lindrycznej. Klucze takie majg trzonek zakonczony
uchwytem (w ksztalcie kétka lub tukowato czy eso-
wato wyprowadzonego zakonczenia — tu nieza-
chowanego), z piérem uformowanym prostopadle
czesto w formie petli. Pierwszy z nich (nr W/135,
tabl. 1:2), z ulamanym uchwytem (widoczne jest
wyprowadzenie uchwytu na te sama strong co pidra)
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i trzonkiem o réwnej szerokosci, zakonczony zo-
stal piorem wygietym prostopadle w ksztalcie petli.
Podobnej wielkosci klucze (min. 12 cm) z tak ufor-
mowanym piérem (jako petla) znane s3 z Gdanska
(Trawicka 2003, nr 1819), grodka w Zbrojewsku
(Gedl 2002, s. 78), zamku w Sadlowie (Dziubek
2004, s. 225) oraz Kotobrzegu (Rebkowski, Polak,
Wywrot 1997, s. 53, tab. 24:5) — najczesciej dato-
wane s3 na XIV w. (w Gdansku datowanie obej-
muje XIIT stulecie). Tak tez (na XIV wiek) mozna
datowa¢ zatem zabytek z Przewloki. Co interesu-
jace chyba najblizsza analogia (co do formy pidra
i trzpienia) pochodzi z Nowego Miasta nad Warta.
Odkryty na tym stanowisku egzemplarz posiada
identycznie uszkodzenie (ufamany uchwyt) — opu-
blikowany jako przedmiot nieokreslony, datowany
jest na XIV w. (Grygiel, Jurek 1996, ryc. 68:3).

Drugi odkryty w Przewloce klucz, stuzacy do
otwierania kiodki cylindrycznej, takze jest uszko-
dzony. Nie zachowal si¢ uchwyt, a jedynie trzpien
i fragment pidra. Trzpien zmienia si¢ z prostokat-
nego przy pidrze w owalny przy uchwycie (M/1/0).
Zmiana przekroju w trzpieniach kluczy do ktdédek
cylindrycznych byta czgsto stosowanym zabiegiem.
Takie przejscia mialy wzmocni¢ calo$¢, bowiem
element wchodzacy w cylinder czgsto byl sptaszcza-
ny, by utrudni¢ dopasowanie innego egzemplarza
lub wytrychu.

Do elementéw, ktére mialy chroni¢ zawar-
tos¢, naleza réwniez okucia wzmacniajace drew-
niane powierzchnie (np. drzwi czy $cian skrzyn).
W omawianym zbiorze mozna zaliczy¢ tu ¢wieki,
ktérych w sumie zarejestrowano pige¢. Maja one
identyczng wielkos¢ i blizniaczo uksztaltowane
tebki oraz najczesciej na tej samej wysokosci za-
giete kolce, ktére dodatkowo dociskaty blache
zelazng (w formie tasmy) od strony wewnetrznej
do deski (resztki blachy pozostaly na trzpieniach).
Cwieki (M/1/a; W/229, tab. 2.2; W/173, tab. 2.3;
W/32, tab. 2.4; M/31/a) nie okuwaly drzwi, ktére
byly wykonywane z masywniejszych desek o gru-
bosci okoto 5-8 cm (Legendziewicz 2004, s. 16),
mogly natomiast wzmacnia¢ np. skrzynie, na co
wskazuje odleglos¢ pomiedzy ich gtéwka a blacha
— okoto 13 mm. Skupisko zblizonych ksztaltem
¢wiekow zarejestrowano w Kozlowie datowanym
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Ryc. 1. Przewloka (Zétwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek). Wyposazenie i osprzet budowli drewnianej, monety: rygiel — 1 (W/49);
skobel z ogniwem — 2 (W/198); klucz — 3 (W/14); klamra szkutnicza — 4 (M/1/1/i); brakteaty — 51 6 (W/167); kwartnik
$laski — 7 (W/150); zelazny uchwyt do wagi — 819 (W/53) (1-4 fot. E. Schellner; 5-9 fot. M. Sikora)

Fig. 1. Przewloka (Zétwieniec, site 1, Wierzbinek commune). Equipment and fittings of a wooden structure, coins: lock bolt - 1
(W/49); hasp with a link - 2 (W/198); key — 3 (W/14); boat clamp - 4 (M/1/i); bracteates - 5 and 6 (W/167); Silesian kwartnik
- 7 (W/150); iron scale handle - 8 and 9 (W/53) (photo by E. Schellner: 1-4; M. Sikora: 5-9)
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Tabl. 1. Przewloka (Zétwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek). Wyposazenie i osprzet budowli drewnianej: rygiel — 1 (W/49); klu-
cze — 2 (W/135), 3 (W/14), 4 (W/164); okucie — 8 (W/193); skobel z ogniwem — 5 (W/198); skobel — 6 (W/125); hak — 7
(W/246); tanicuch, element zamkniecia — 9 (W/248/b) (rys. N. Gryzinska-Sawicka)

Tab. 1. Przewloka (Zétwieniec, site 1, Wierzbinek commune). Equipment and fittings of a wooden structure: lock bolt — 1 (W/49);
keys — 2 (W/135), 3 (W/14), 4 (W/164); fitting — 8 (W/193); hasp with a link - 5 (W/198); hasp — 6 (W/125); hook - 7 (W/246);
chain, a clasp element — 9 (W/248/b) (drawing by N. Gryzinska-Sawicka)
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od II pot. XIV w. po XVI w., gdzie réwniez uzna-
no je za okucia skrzyni (Marciniak-Kajzer 2011,
s. 142). Formy pieciu ¢wiekéw z Przewloki oraz
pozostatosci blachy na kazdym z nich wskazuja,
ze okuwaly jeden przedmiot. Ich planigrafia jest
natomiast zastanawiajaca. Koncentruja si¢ bowiem
wokot stozka, lecz zarejestrowane zostaty osobno
(w znacznych odleglosciach), zaréwno na stozku
jak i na stokach wyniesienia — chociaz na jednej
wysokosci, co moze by¢ efektem niwelacji grodzi-
ska (patrz Danielewski 2015).

Elementem stuzacym do osadzania okiennic
lub drzwi na zawiasach metalowych byty zelazne
haki w ksztalcie litery L. Wszystkie w omawianym
zbiorze maja kolec ostro zakonczony, tak ze moz-
liwe bylo jego wbicie w konstrukcje drewniane.
Natomiast rami¢ hakow do osadzania zawiaséw
ma przekroj zblizony do okregu, co miato umoz-
liwia¢ ruch skrzydet drzwiowych i okiennych.
Najmniejszy hak w zbiorze ma rami¢ o dlugo-
$ci mm i $rednicy 7,7 mm (M/1/m). Identyczng
funkcje pelnity dwa kolejne zblizone rozmiarami
haki, ramie pierwszego (W/133/a) ma dlugosc
23 mm i $rednice ok. 8 mm, drugi (W/64) ma ramie
owalne o wymiarach 9 x 7,4 mm, a kolec o przekro-
ju prostokatnym 7 x 5,3 mm.

Inne funkcje petnily haki z ramionami tak ufor-
mowanymi, by stabilizowa¢ lub przytrzymywac
elementy do powierzchni $cian. Takg funkcje miat
zabytek (nr inw. M/1/n), ktérego ramie¢ ma forme
wasa zelaznego (mozliwe, ze pierwotnie byly dwa).
Mogt on przytrzymywac np. oécieznice okna, na-
tomiast masywniejszy hak z zachowanymi dwoma
ramionami (W/246, tabl. 1:7) stabilizowac wieksze
elementy np. oécieznice drzwi. Krétki kolec haka
uniemozliwial natomiast przytrzymanie elementu
odstajacego od plaszczyzny $ciany.

Haki, okucia konstrukcyjne i gwozdzie

Zesp6t hakéw budowalnych (konstrukcyjnych)
otwiera masywny zabytek (W/97, tabl. 2:1) wyko-
nany ze sztaby Zelaznej o przekroju 14 x 10,4 mm,
dlugosci 14,2 cm i zwezajacego si¢ kolca, dtugos¢
ramienia o przekroju prostokatnym wynosi 50 mm.
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Ramie¢ na koncu jest ukruszone, z tego powodu
mozliwym jest, ze zakonczenie byto uformowane
inaczej niz w typowych L-ksztaltnych obiektach.

Duzg grupe w zbiorze oku¢ stanowig haki
o ramionach zagietych pod katem prostym lub
bez ramienia. Przykladem masywnego okucia
bez ramienia jest znalezisko o dlugosci 75,4 mm
i przekroju prostokatnym (M/1/a). Niewielkie haki
o ksztalcie litery L, ktére w calo$ci wykonano ze
sztabek o przekroju prostokatnym, mozna uznaé
za osprzet budynkow zaréwno mieszkalnych jak
i gospodarczych. Mogty stuzy¢ do wieszania wy-
posazenia lub tkanin. Zaliczy¢ do nich mozna za-
bytki: W/28/a — z ulamanym ramieniem, W/117
— z esowatym ramieniem oraz niewielki hak
o0 rozszerzajacym si¢ ramieniu (W/106). Do wy-
posazenia obiektéw zaréwno gospodarczych, jak
i mieszkalnych zaliczy¢ mozna gwozdzie, ktérym
bardzo tatwo mozna bylo nada¢ taka forme. Do
tej grupy zaliczono 19 gwozdzi wyraznie zagietych
(najczesciej pod katem prostym) (tabela 1). Zbior
uzupelnia hak budowlany, z ktérego zachowat sie
jedynie kolec o nr inw. W/5. Natomiast hak z war-
stwy 6 (zloze wtorne) o numerze M/7 uznany zostat
za element wspolczesny, znajdowat sie w wykopie
rabunkowym, jego rami¢ owinigte byto drutem sta-
lowym (element wnykéw klusowniczych?).

Trzy kolejne okucia zelazne zarejestrowane na
stanowisku maja podobne wymiary (M/1/f, g, h)
i forme plaskownikéw o dlugosci 30 mm, z ktérych
koncow wyprowadzono kolce. Zabytki okuwaly ma-
terial o wysokosci ok. 7 mm (na tej wysokosci zagieto
kolce, ktére w dwoch przypadkach ponownie zagieto
do wewnatrz). Trzy kolejne zblizone forma okucia
wbito w deske o grubosci ok. 15 mm i dopiero wtedy
zagieto kolce (W/188, tabl. 2:10; W/67, tabl. 2:11;
W/187, tabl. 2:8). Podobnie uformowany zabytek
(cho¢ datowany na okres wczesno$redniowieczny)
zarejestrowano na Ostrowie Tumskim we Wroclawiu
(Bykowski, Limisiewicz 2015, tabela 12:11). Okucie
opisane zostalo jako bednarskie, za pomoca ktérego
naprawiano (wzmacniano) polaczenia miedzy klep-
kami. Klamry zapewne spinaty niewielkie drewnia-
ne deseczki — jednak ani w przypadku zabytkow
z Wroclawia, Przewloki czy analogicznych z Plemiat
(Kola 1985, tabl. IV:14-22) — okucia nie sg wygiete
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Tabl. 2. Przewloka (Zétwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek). Wyposazenie i osprzet budowli drewnianej: hak — 1 (W/97); ¢wieki —
2 (W/229),3 (W/173), 4 (W/32); element wagi — 5 (W/120/a); blacha z brazu — 7 (W/255); okucia — 6 (W/108), 12 (W/257);
obejmy — 8 (W/187), 10 (W/188) 11 (W/67); ktédka — 9 (W/45) (rys. N. Gryzinska-Sawicka)

Tab. 2. Przewloka (Z6lwieniec, site 1, Wierzbinek commune). Equipment and fittings of a wooden structure: hook — 1 (W/97);
studs — 2 (W/229), 3 (W/173), 4 (W/32); fragment of a scale — 5 (W/120/a); bronze sheet — 7 (W/255); fittings — 6 (W/108), 12
(W/257); clamps - 8 (W/187), 10 (W/188) 11 (W/67); padlock — 9 (W/45) (drawing by N. Gryzinska-Sawicka)
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tukowato, co wskazuje, ze faczyly deski tworzace pta-
ska powierzchnie. Kolejny zabytek (W/192) mogt
petni¢ zblizona funkcje, jest jednak mniejszy i ma
forme klamry o prostych wasach o dlugosci 15,3 mm
i rozstawie 15,3 mm. Inaczej uformowane zostalo
okucie o nr inw. W/193 (tabl. 1:8) — gdzie od jedne-
go kolca (utamanego) wyprowadzona zostata pod-
kowiasta sztabka. Fragmentarycznos¢ zachowania
nie pozwala na okreslenie jego funkcji.

1)
)

2cm

Ryc. 2. Przewloka (Zotwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek).
Zabytki zelazne, wybor: gwozdzie typ I zakonczone prosto —
1; gwozdzie typ I zakonczone skosnie — 2; gwozdzie zagiete
o funkgji haka — 3 (fot. M. Sikora)

Fig. 2. Przewloka (Z6twieniec, site 1, Wierzbinek commune).
Iron artefacts, selection: type I nails with a flat head - 1; type I
nails with an inclined head - 2; hook-shaped nails - 3 (photo
by M. Sikora)
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Kolejne okucie jest zblizone rozmiarami do
poprzednich, zidentyfikowane zostalo jako klam-
ra szkutnicza (M/1/i; ryc. 1:4), ktdéra stanowi ele-
ment konstrukcyjny statkow zaréwno morskich jak
i $rédladowych (Ossowski 2013, s. 179).Uzywane
byly w $redniowiecznych i nowozytnych todziach,
w ktérych przestrzenie pomiedzy klepkami we-
wnatrz kadluba uszczelniano mchem doci$nie-
tym drewniang listewka, przytrzymywana wilasnie

N

Ryc. 3. Przewloka (Zotwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek).
Zabytki zelazne, wybor: gwozdzie typu II zakonczone jed-
nostronnie wyodrebniong gléwka — 1; gwozdzie typu III
zakonczone obustronnie wyodrebniong gtowka — 2 i 3.
(fot. M. Sikora)

Fig. 3. Przewloka (Z6twieniec, site 1, Wierzbinek commune).
Iron artefacts, selection: type II nails, half- headed - 1; type III
nails, full-headed - 2 and 3 (photo by M. Sikora)
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Tabela 1. Przewloka (Zoétwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek).
Rozklad typow oraz ilosci gwozdzi w obrebie jednostek stratygraficznych
Typy gwozdzi
Jednostha stratygraficzna I-proste | I-skosne | II | III-1 | III-3 | Nieokreslone | Suma fu:’l‘llg':l‘l;’k‘:‘(’rzilcw? 3)
humus 67 27 18 30 12 68 222 17
warstwa 1 1 2 1 4
warstwa 3 2 1 3 1
warstwa 4 1 1
warstwa 6 2 6 5 2 18
warstwa 11 3 1 4 1
Suma 72 39 24 33 13 71 252 19

przez klamry szkutnicze. Dla przykladu by uszczel-
ni¢ statek srédladowy odkryty w Czersku uzyto
ich 3150 (Ossowski 2010, s. 101). Ze wzgledu na
poziom rozpoznania stanowisk wiekszo$¢ tych
znalezisk rejestrowana w Polsce, datowana jest
na XIII-XIV wiek. Obecnos¢ klamer z zagietymi
ramionami (te z wyprostowanymi sg traktowane
jako przedmiot handlu) uwaza sie¢ za $lad zeglugi
statkow typu ,koga” w gore rzek. Omawiane typy
oku¢ lodzi rejestrowane sg na ziemiach polskich
w Gdansku, Elblagu, Szczecinie, Cedyni, Pultusku,
Starogardzie Szczecinskim, Wroctawiu, Bytomiu
Odrzanskim i Krakowie (Ossowski 2013, s. 183).
Zarejestrowanie klamry szkutniczej na stanowisku
Przewloka — analogicznej do oku¢ ze stanowisk
w Pultusku, Gdansku, Szczecinie (Ossowski 2010,
il. 62:2; il. 3:2; il. 44:4,6,7; il. 68:6) czy Warszawie
(Mroczek 2007, s. 77, il. 10:10 — jako niepewne)
uzupelnia mape tego typu znalezisk datowanych
na XIII i XIV w. Okucie moze by¢ tez argumentem
w trwajacej dyskusji dotyczacej funkcjonowania
przewloki slesinskiej jako miejsca przeciagania to-
dzi (Siemianowska 2017, s. 124) 1.

Cztery nastepne okucia majg forme obejm
(oprawek) pokrywajacych owalne obiekty. Dwa
pierwsze (M/1/j oraz W/110/a) zachowane sa
w calosci i wykonane z niewielkiej tasmy zakle-
panej w owalny ksztalt. Mogly wzmacnia¢ lub
zaciska¢ oprawy rekojesci nieokreslonego przed-
miotu. Druga obejma (M/1/k) ma forme masywnej

1 Tam dalsza literatura.

szerokiej tasmy, zachowanej cze$ciowo (w formie
polkola), nieznana jest rowniez pierwotna jej szero-
kos¢. Mozliwe, ze jest to zakonczenie tulejki bedacej
oprawa drewnianego styliska narzedzia. Nastepne
okucie jest z pewnoscig fragmentem tulejki zelaznej
o zrekonstruowanej $rednicy 20 mm. Co interesu-
jace badania spektrometrem RTG wykazaty $lady
ofowiu po wewnetrznej stronie tuku?. Otéw mogt
stuzy¢ do ustabilizowania osadzonego w niej ele-
mentu. Kolejne okucie (W/191) ma postac zelazne;j
tasmy o nieregularnych krawedziach, z tkwigcym
w niej gwozdziem. Trudno ustali¢ czy jest to frag-
ment zawiasu, czy np. okucie zamka drzwi.

Najbogatszy liczebnie zbidr (252 sztuki) wérdd
przedmiotéw metalowych stanowig gwozdzie (ta-
bela 1). Jest to charakterystyczne dla stanowisk $re-
dniowiecznych i nowozytnych (Marciniak-Kajzer
2011, s. 203). Uzywane byly do taczenia w kon-
strukcjach zaréwno wylacznie drewnianych, jak
i dla zespolenia przedmiotéw metalowych z drew-
nem. W tym ostatnim przypadku wazna czescia
gwozdzia jest jego gtdwka, natomiast w przypadku
faczenia dwoch elementéw drewnianych istotna
jest boczna powierzchnia gwozdzia (Gierlach 1972,
s. 114-116).

W omawianym materiale wystepuja gwozdzie
zaré6wno bez, jak i z rozmaicie uformowanymi
gléwkami (tabela 1). Ta cecha pozwolita na wyod-
rebnienie 3 gtéwnych typow:

2 Badania przeprowadzil mgr J. Jaskulak z Pracowni Konserwatorskiej
Muzeum Archeologicznego w Poznaniu.
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typ I (106 egz.) — gwozdzie bez wyodrebnionej
glowki, niekiedy rozszerzajace si¢ na zakonczeniu,
w tej grupie wydzielono gwozdzie o prostym (72 szt.
— ryc. 2:1) i sko$nym zakoniczeniu (39 szt. — ryc. 2:2);

typ II (24 egz.) — gwozdzie z jednostronnie
wyodrebniong gtéwka (ryc. 3:1);

typ III (46 egz.) — gwozdzie z obustronnie wy-
ksztalcong glowka, wystepujace w 2 odmianach:
gtowka prostokatna lub okragla/owalna gtowka
(ryc. 3:213:3).

Z powodu zlego lub fragmentarycznego stanu
zachowania 71 gwozdzi nie zostalo przypisanych
do zadnego z wymienionych wyzej typéw. Ich duza
liczba moze wskazywac na sposéb pokrycia dachu
gontem, taka sytuacja miala miejsce w Siedlatkowie
i Popowie (Marciniak-Kajzer 2011, s. 203).

Przedmioty nieokreslone,
odpady i wytopki

Przedmiotem zachowanym czg¢$ciowo jest zawiesz-
ka zelazna (wyodrebniona z materialu masowego:
M/1/e). Zabytek wykonano z tasmy o zagietej tu-
kowato koncowce uformowanej esowato. Drugi
koniec zostal utamany, w linii widocznego posze-
rzenia plaskownika. Zachowana cz¢$¢ przypomi-
na uchwyt klucza, jednak esowate zakonczenie
powinno przylega¢ do trzpienia tworzac oczko,
przez ktére mozna bylo przewlec, np. rzemyk
i przytroczy¢ klucz do pasa, a w tym przypadku
tak nie jest. Zabytek nie wykazuje sladéw wtdrne-
go odksztalcenia, a dodatkowo wystepuje na tuku
wyplaszczenie, co wskazuje, Ze mialo forme ma-
sywnego haka/zawieszki, na ktérym mozna byto
powiesi¢, np. kaganek (Wieczorek-Kanczura 2018,
ryc. 177:9350/11) czy kociotek (Ottoway, Rogers
2002, s. 2836). Przedmiotem niezachowanym w ca-
loéci, jednak wyrdzniajacym si¢ precyzyjnym wy-
konaniem jest blaszka zelazna (W/95) o wymiarach
15,4 x 40,1 x 0,1 mm. Trudno okresli¢ jej funkgcje,
natomiast wielko$¢ moze wskazywac, ze jest to was,
bedacy elementem zamkniecia ktodki.

Kolejnymi przedmiotami zachowanym czg-
$ciowo s3 tasmy zelazne wygiete tukowato (W/140
i W/108, tabl. 2:6). Maja one podobng dtugos¢ (ok.
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85 mm) i przekrdj (ptaska powierzchnia po stro-
nie wewnetrznej, lukowata po stronie zewnetrzne;j).
Niemozliwym jest okreslenie ich funkcji, mozna je-
dynie zaznaczy¢, ze zblizone elementy tworzyly np.
okucia bednarskie (Bykowski, Limisiewicz 2015, ta-
bela 12.7i8) lub antaby (Grygiel, Jurek 1999, s. 113,
ryc. 86.6). Za pétprodukty mozna natomiast uznaé
sztabke zelazng (49 x 69,5 x 8,20-9,6 mm) (M/7/a)
oraz drut zelazny (pret) o dlugosci 48,2 mm i $red-
nicy od 7 do 6,4 mm (W/13/d).

Zarejestrowano réwniez dwa niewielkie frag-
menty blachy Zelaznej wydzielone z materialu ma-
sowego (M/1/c i M/1/d) o trudnej do okreslenia
funkgji. Duzg grupe obiektéw nieokreslonych sta-
nowig wytopki — brytki stopionego metalu (w sklad
ktorego wchodzita miedz) — zapewne w wyniku po-
zarow (W/261, W/254, W/82/a) — czy innych nie-
zelaznych metali (W/28/b, W/109, M/43/a). Czgs§¢
wytopkéw poddano badaniom spektrometrem RTG,
ktore potwierdzity obecnos¢ gtéwnie miedzi i oto-
wiu (M/1/p — 6 wytopkoéw), cyny (W/132), miedzi
z domieszka otowiu i kobaltu (W/234), miedzi z do-
mieszkg zelaza i otowiu (W/74) czy samej miedzi
(W/77). Zarejestrowano réwniez fragmenty niere-
gularnych, niekiedy nadtopionych blach brazowych
(W/27/b; W/6; W/101; W/220/c; W/255 tabl. 2:7).

Numizmaty i elementy wag

Na stanowisku Przewloka zarejestrowano dwa ele-
menty wag szalkowych, ktére datowane sg na okres
przed 1400 r. Pierwszy zabytek zidentyfikowany
zostal jako uchwyt do wagi szalkowej (nr W/53
— ryc. 1:8 i 1:9). Ma on forme sztabki o przekroju
prostokatnym zakonczong zgrubieniem w ksztalcie
kubooktaedrycznym (prostopadloscianu ze $cigtymi
naroznikami). Drugie zakonczenie zabytku zostalo
ulamane, pierwotnie tego typu uchwyt zakonczo-
ny byl ogniwem, przez ktdére przewlekano kolejne
ogniwko lub sznurek, do ktérego dopiero mocowa-
na byta waga. Uchwyt wykonany jest z zelaza, co nie
znajduje analogii po$rod zarejestrowanych pozo-
statosci wag szalkowych. Do ich produkcji po wiek
XIV uzywano gléwnie metali niezelaznych, a jedy-
nie jezyczki (wskazéwki), w niektorych typach wag
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wykonywano z zelaza (Steuer 1997, s. 21). Typologia
wczesnosredniowiecznych wag szalkowych oparta
zostala o ksztalt ramion, pozostale elementy jak wi-
delce, wskazowki, szalki czy chwytaki uwazano za
elementy, ktére mozna zgubi¢, a tym samym zacho-
dzila potrzeba wymiany czesci z innych wag (Steuer
1997, s. 21). Przy naprawach doraznych postugi-
wano si¢ zapewne rowniez niewyspecjalizowanymi
rzemie$lnikami, czego przykladem jest omawiany,
wyjatkowy zelazny uchwyt imitujacy brazowe typu
7 i 8 (Steuer 1997). Nalezy jednak zaznaczy¢, ze od
XV wieku cale wagi (jak i poszczegolne elementy)
coraz czesciej wykonywano w calosci z zelaza (Steuer
2013, 5. 224). Pozostatosci wag szalkowych wigze si¢
bezposrednio z kupcami, czyli posrednio z orga-
nizacja handlu. Przewtoka jako miejscowos¢ leza-
ca na szlaku komunikacyjnym wykorzystywanym
w transporcie towaréw i ludzi, musiata by¢ punk-
tem tranzytowym réwniez dla kupcow, z ktorymi
najczesdciej wiaze si¢ te znaleziska w tym okresie.
Wydaje si¢ bowiem, ze w XIII-XIV w. na obszarze
ziem polskich (poza miastami) nie stanowig one
typowego elementu wyposazenia i nie s3 jeszcze, tak
jak na obszarze sgsiednich Niemiec, powszechnie
rejestrowane w zamkach, gospodarstwach domo-
wych miejskich, warsztatach rzemie$lniczych, a na-
wet wsiach (Steuer 2013, s. 220). Wynika to jeszcze
z silnej gospodarki wymiennej (barterowej), ktéra
stabnie dopiero w XV w. Zbiega si¢ to z ostabieniem
i zanikiem mennictwa lokalnego oraz wprowadze-
niem jednej monety w Polsce przez Wladystawa
Jagielle (Paszkiewicz, 2012 s. 54), co z kolei nie
wymagalo uzywania wag w codziennej wymianie
handlowe;j.

Na stanowisku zarejestrowano réwniez drugi
uchwyt do wagi (W/120/a, tabl. 2:5) wykonany ze
stopu brazu o typowym ksztalcie uchwytéw uzywa-
nych przy wagach typu 7 i 8 datowanych szeroko
od 1000 po 1400 r. (Steuer 1997, s. 229). Forma
zabytku jest praktycznie blizniacza do uchwytu
wagi z Berlina datowanej na 2 pol. XIIT w. (Steuer
1997, Liste 1, nr 42). W Polsce tego typu uchwy-
ty znane sa np. ze Starego Miasta we Wroclawiu
(Wachowski 2002, ryc. 253:b; Paszkiewicz,
Wachowski 2018, ryc. 398:f). Co interesujace na
stanowisku Przewloka nie zarejestrowano innych
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elementéw wag. Ewentualnie do zbioru mozna
zaliczy¢ ogniwka, ktore opisane s3 jako element
ubioru, lecz mogty by¢ do nich przywieszone szal-
ki (W/217, W/219, W/244 — Lewandowska, w tym
tomie tabl. 10: 11-13). Znaleziska uchwytéw moz-
na tlumaczy¢ zagubieniem, o czym $wiadczy czesty
brak tych elementéw przy zachowanych egzem-
plarzach wag szalkowych (Steuer 1997). Pomimo
wspomnianego, rzadszego wystepowania elemen-
tow wag w inwentarzach stanowisk osadniczych
na ziemiach polskich (w poréwnaniu z inwenta-
rzami niemieckimi w XIV w.), znamy ich przy-
kiady z grédkoéw stozkowatych, jak np. z Plemiat
(Kochanowski 1985, s. 175, tab. XXXI — waga bez
uchwytu) czy Trzebnicy (Nowakowski 2013, s. 173,
tabl. 44:13 — sam uchwyt do wagi). Co moze jed-
nak $wiadczy¢ o znaczeniu grodkéw w wymianie
handlowej na poziomie lokalnym w XIV w. lub ich
zwigzku z poborem danin.

Na omawianym stanowisku pozyskano takze
cztery monety. Pierwsza to kwartnik wielkopol-
sko-$laski (Fbg 457 — Friedensburg 1887 i 1888
— W/150; ryc. 1:7). Na jej awersie przedstawiona
zostala Prawica Boza z dwoma wyprostowanymi
palcami, z literg A po prawej stronie i z gwiazda
sze$ciopromienng po lewej. Na rewersie w polu wi-
doczny jest lew, zwrdcony w lewo, z pojedynczym
ogonem. Wizerunki zaréwno na otoku awersu
i rewersu $wiadczg o taczeniu stempli pomiedzy
typami Fbg 456 a Fbg 457. Zabytek zostal opisany
w oddzielnym artykule (Milejski 2016a; Milejski
2016b). Autor przychylit sie do stwierdzen Borysa
Paszkiewicza, ktéry uwaza, Zze moneta zostala wy-
emitowana we Wroctawiu przez wroctawskiego sta-
roste reprezentujgcego krola czeskiego i polskiego
Waclawa II — Benesa z Vartenberka (Vartemberka)
z rodu Markvarticéw (Paszkiewicz 2001, s. 31).
Kwartnik znaleziony na grodzisku w Przewloce
(Fbg 457) taczy wizerunki dwoch innych monet
(Fbg 456 i 458). Okres sprawozdania przez Benesa
z Vartenberka urzedu we Wroctawiu w latach
(1303-1305) datuje emisje tej grupy trzech typow.
Laczenie monet z urzednikiem krélewskim wyni-
ka z umieszczenia na niej elementéw jego herbu
rodowego (Iwa z pojedynczym ogonem) w pola-
czeniu z motywem korony oznaczajacej patronat
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wladcy nad emisjg (i Wroclawiem?) (Paszkiewicz
2001, s. 32). Korona pojawia si¢ zaréwno na awer-
sie (ukoronowany lew na typie Fbg 457 i 458) jak
i rewersie (korona w typie Fbg 458).

Kwartniki $laskie (a pozniej $lasko-wielko-
polskie) mogly by¢ wybijane juz od ok. 1290 r.
w ramach reformy, ktéra rozpoczeta sie na Slasku
emisja grubej monety srebrnej. Byla to, po okre-
sie dominacji denaréw, $miata decyzja wynikaja-
ca z rosngcej wymiany (gléwnie handlu suknem)
Slaska z Flandrig. Silnie zdecentralizowane men-
nictwo kwartnikowe aktywne w ponad dwudziestu
mennicach emitowalo cze¢sto anonimowe, gléwnie
beznapisowe monety (Kiersnowski 2008, s. 113).
W wyniku ekspansji politycznej ksigzat glogowskich
(w Glogowie takze rozpoczeto emisje kwartnikow)
w 1306 r. reforma objeta réwniez Wielkopolske,
kiedy to pojawily si¢ kwartniki z nazwami miast:
Poznan, Grodzisk i Ko$cian (Paszkiewicz 2012,
s. 37). Mozliwe, ze juz wczesniej Wactaw II (1300-
1305) wprowadzif elementy systemu monetarnego
Slaskiego do dzielnicy wielkopolskiej (Paszkiewicz
2019, s. 171). Utatwilo to naptyw kwartnikéw do
Wielkopolski, skad procz znalezisk pojedynczych
znane s3 zawierajace je trzy skarby przy rowno-
czesnym ich braku na Slasku (Suchodolski 1996,
s. 302). Reforma w Wielkopolsce zakonczyla sie
w momencie zajecia dzielnicy w 1314 r. przez
Wladystawa Lokietka, a na Slgsku jej koniec datuje
sie na ok. 1330 r. (Paszkiewicz 2012, s. 37). Od tego
momentu na ziemiach polskich dominujacg grub-
szg srebrng monetg byly grosze praskie.

Kolejne trzy monety z Przewtoki odkryto jako
jeden zwitek, ktory po zdeponowaniu zostat zgnie-
ciony i zagiety (W/167; ryc. 1:5). Z tych powodow
pomimo konserwacji, nie bylo mozliwe rozdzie-
lenie monet, a ich identyfikacja jest utrudniona.
Dostepna do analizy jest praktycznie tylko jedna
strona pierwszej monety, na ktérej powierzchni
widoczne jest 5 punktéw. Trzy z nich utozone s3
w linii prostej w czgsci centralnej (w polu) nad
nimi znajduja si¢ dwa kolejne punkty. W szerokim
otoku nie ma §ladow legendy. Fizyczna deformacja
krazka utrudnifa réwniez okreslenie nominatéw.
Czesciowo widoczne przedstawienie gérnej mone-
ty zidentyfikowane zostalo jako tzw. ,,Prostokat I”
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— schematycznie zaznaczony zamek (trzy punkty
w prostokacie z naroznikami podkreslonymi punk-
tami, wyzej kolejny punkt — ryc. 1:6) (Paszkiewicz
2009, typ 7; Waschinski 1934, nr 184-186). Ten
typ monety miat forme brakteatu, a emitowany byt
przez Zakon Krzyzacki od konca XIIT w. Wizerunek
wzorowany byl na zamku z rewersu groszy turon-
skich (Paszkiewicz 2009, s. 140). Natomiast emisja
omawianego brakteatu datowana jest na lata od
ok. 1297/1298 do 1307/1308 (Paszkiewicz 2009,
s. 115-116). Przyjmujac renowacje monety przez
Zakon Krzyzacki co dziesigc lat (Paszkiewicz 2009,
s. 138), to zwitek monet mdgl wypas¢ z obiegu na
przetomie XIII i XIV wieku, wtedy bowiem denary
typu ,,Prostokat I” znajdowatly si¢ w obiegu. Mogly
zosta¢ $wiadomie zdeponowane lub zagubione na
grodzisku Przewloka. Oczywiscie jesli trzy mone-
ty reprezentuja ten sam typ lub ewentualnie wcze-
$niejsze brakteaty. W koncu XIII w. typ brakteatow
»Prostokat I” wprowadzono do obiegu z obnizona
wagg ok. 0,22 g (wobec wczesniejszych typow), lecz
z dobrej jakosci srebra, co spowodowalto wypchnie-
cie z rynku starszych i cigzszych brakteatéw krzy-
zackich (Paszkiewicz 2009, s. 324). Nowa moneta
Zakonu Krzyzackiego musiala naptywa¢ na obszar
Wielkopolski od poczatkow XIV w., bowiem od
1306 r. pojawiaja si¢ dokumenty dotyczace majat-
kéw wielkopolskich, ktére wyznaczaja wysoko$é
czynszu lub cene transakcji w monecie torunskiej
(krzyzackiej). Szczegdlnie w dwoch rejonach:
w poétnocno-wschodniej czesci Wielkopolski (sasia-
dujacej z zakonem) oraz — troche pézniej — rejo-
nie Patuk i Gniezna (Paszkiewicz 2009, s. 132-133).
Zrédta pisane uzupelniajg znaleziska pojedynczych
brakteatow krzyzackich z badan archeologicznych
prowadzonych w Gnieznie, Trzemesznie (tu brak-
teat typu 7) i Leknie (Kubiak 1998, nr 312.111, 783.
I11, 486.I11). Wymienione stanowiska zlokalizo-
wane sg wzdtuz granicy z Kujawami, skad brak-
teaty krzyzackie naplywaly. Na Kujawach moneta
torunska w poczatkach XIV w. byla praktycznie
jedyna wymieniang w dokumentach, w dodatku
silnie reprezentowana w skarbach (Paszkiewicz
2009, s. 131) i przez t¢ dzielnice naptywala na
obszar Wielkopolski. Odkrycie na grodzisku
w Przewloce przediuza linie znalezisk wzdluz
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granicy z Kujawami do wysokosci jeziora Goplo.
Wskazuje rowniez na jedna z drég handlowych, kto-
rymi te monety mogly naptywa¢ do Wielkopolski.
Warto zauwazy¢, ze na tle Gniezna, Trzemeszna
czy Lekna Przewloka jest jedynym stanowiskiem
»S$wieckim”. W trzech pozostalych miejscowosciach
wczesne brakteaty czternastowieczne zarejestrowa-
ne zostaly w $wiatyniach i naleza do tzw. odkry¢
koscielnych, w ktérych akumulowaly si¢ monety
obiegajace w danej okolicy.

Mozliwosci funkcjonowania drogi
handlowej w 1. pol. XIV w. biegnacej
przez Przewloke w kontekscie
odkrytych na stanowisku monet

Nalezy podkresli¢, ze zespdt zabytkow zwigzanych
z handlem z grodziska w Przewloce (monety repre-
zentujace dwa rozne systemy pieniezne, elementy
wag oraz klamra szkutnicza?) posrednio wskazuja
na polozenie tego umocnionego punktu przy szla-
ku handlowym. Niewielka liczba monet oraz brak
sladéw archeologicznych i pisanych, $wiadczacych
o formowaniu si¢ o$rodka protomiejskiego, sygna-
lizuja raczej na udzial wlascicieli Przewtoki w kon-
troli i ochronie szlaku z rozkazu ksiecia. Elementy
wag uzupelnione sg przez znaleziska monet, ktére
sg stosunkowo precyzyjnie datowane na przelom
wiekéw i poczatek XIV stulecia. W okresie tym
Przewloka musiata by¢ juz waznym punktem na tra-
sie pomigdzy Kujawami a Wielkopolska. Miejscem
wyjatkowym ze wzgledu na polozenie pomiedzy tra-
sami wodnymi — gesta siecig kujawskich szlakéw
wodnych (Danielewski 2011, s. 34-44), a drogami
i rzekami wielkopolskimi (Kowalenko 1952, s. 80).
Stosowanie przewloki podczas transportu wymagato
wysilku i sprawnej organizacji administracyjnej, co
wigzalo si¢ z kosztami niwelowanymi przez wprze-
gniecie ich do systemu komor celnych, jak np. na
Rusi (Siemianowska 2017, s. 120). Wydaje sie, ze
omawiane stanowisko polozone na granicy dziel-
nic mogto funkcjonowac najprezniej jako element
sytemu przewloki jedynie w sprzyjajacych warun-
kach administracyjnych/politycznych. O ile brak
zrédet pisanych informujacych o komorze celnej
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w Przewtloce, to mogta by¢ w tym miejscu pobierana
oplata o charakterze mytniczym. Czesto ustanawia-
no je przy drogach handlowych w miejscach, ktére
trudno byto oming¢ (mosty, groble czy przejscia
rzeczne), generalnie caly system celny (oraz optat
mytniczych) opieral sie o sie¢ rzeczng (Weyman,
1938, s. 41 5). Pomimo licznych (ciagtych) konflik-
tow w poczatkach XIV w. pomiedzy ksieciem pol-
skim Wladystawem, krélem czeskim Wactawem II
a $laskimi Glogowczykami, widoczne sg dwa okresy,
kiedy to wykorzystywanie przewtoki przy Jeziorze
Slesiiskim moglo by¢ najefektywniejsze i stosun-
kowo proste (pod wzgledem administracyjnym)’.

Pierwszy miat miejsce podczas rzagdéw w Polsce
czeskiego krola Wactawa II (1300-1305). Wtedy
to, na lata od 1304 po 1306 r., Oldfich z Boskovic
(Oldrich z Boskowic) zostal mianowany starosta
wielkopolskim oraz kujawskim. To polaczenie
wladztwa nad ziemiami dwdch dzielnic w reku
jednego urzednika (namiestnika krolewskiego)
moglo zaistnie¢ dzigki wylaczeniu spod admini-
stracji pomorskiej Kujaw brzeskich (Szawlowski
1978, s. 54). Polaczenie urzedéw utatwialo organi-
zacje trasy handlowej, w tym etapu odbywajgcego
sie jako przewloka. Ta nowa sytuacja administra-
cyjna ozywita kontakty pomigdzy ziemiami na tyle,
ze od 1306 r. w zrodlach pisanych dotyczacych
Wielkopolski wymieniana jest moneta Zakonu
Krzyzackiego, co jest zapewne nastepstwem jej
pojawienia si¢ w obiegu juz wcze$niej na pdtnoc-
no-wschodnich krancach dzielnicy. W tym samym
roku (1306) zostaje wzmocnione oddzialtywanie na
Wielkopolske reformy kwartnikowej przez ich emi-
sje w Poznaniu, Grodzisku i Ko$cianie. Czasy emisji
znalezionych monet (kwartnika $laskiego i monet
krzyzackich) wskazuja na to, Zze mogly naptynac
na omawiane stanowisko przez caly okres rzadow
pierwszego starosty wielkopolsko-kujawskiego —
Oldficha z Boskovic (tj. 1304-1306).

Drugim wyjatkowym okresem, ktéry mogiby
wplywac na utrzymanie funkcjonowania przewtloki,
jest przyznanie Wiadystawowi I Lokietkowiw 1306 1.
ziemi nakielskiej i koninsko-kwieciszewskiej, na

3 Autor nie analizuje mozliwoéci funkcjonowania i organizacji prze-
wloki w tym miejscu wezesniej (np. wezesnym $redniowieczu).
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ktorej obszarze polozona byta Przewtoka. Ekspansja
ksiecia kujawskiego na obszar Wielkopolski zosta-
fa ograniczona do wspomnianego terenu, az do
1314 r. Opanowanie Konina, Dzbarza i Kwieciszewa
w 1306 r. bylo wg Janusza Bieniaka kontynu-
acjy zajecia zachodniej cze$ci Kujaw brzeskich
z Radziejowem (Bieniak 1969, s. 164). To wspo-
mniane miasto mialo wplyw na rozwdj szlaku
handlowego w kierunku Kalisza. Radziejow laczyt
bowiem swoje interesy z o$rodkami miejskimi
wielkopolskimi i byt zainteresowany zaciesnianiem
zwigzkow z tg dzielnicg. W przeciwienstwie do in-
nych miast kujawskich przez Radziejéow przecho-
dzil jeden gléwny szlak: z Torunia przez Radziejow,
Konin, Kalisz, Ostrzeszéw do Wroctawia (mozliwe,
ze od XIII przez miasto przechodzila starsza dro-
ga z Gubinia Iaczaca Niemcy i Zakon Krzyzacki)
(Weymann 1938, s. 105). Z tego powodu mieszcza-
nie radziejowscy byli zywotnie zainteresowani tym,
by towary mogly by¢ transportowane bez przeszkdd,
najkrotszg i najszybsza droga przez Przewloke do
Konina. Odkryte w Przewloce monety mogty row-
niez zosta¢ zdeponowane w okresie od 1306 po
1314 r. (cho¢ brakteaty krzyzackie typu ,,Prostokat
I” znajdowaly si¢ w obiegu do ok. 1308 r.). Mozliwe,
ze Przewloka pelnila wazny element w systemie
szlakow handlowych/transportowych nie tylko
do momentu zjednoczenia Wielkopolski przez
Wiadystawa I Lokietka w 1314 r. Potwierdza to
dokument z ok. 1320-1325 r. wystawiony przez
Mikotaja, kanonika gnieznienskiego, poznanskie-
go i plockiego, a gwarantujacy bezpieczenstwo
kupcom podazajacym z Radziejowa przez Kalisz
do Wroclawia, a wystawiony dla mieszczan torun-
skich ok. 1320-1325 r. (Bieniak 1978, s. 148-149).
Szlak ten przebiegajacy przez drogi wodne pogra-
nicza Kujaw i Wielkopolski, byl silnie powigzany
z droga handlowg przechodzacy przez Radziejow.
Nasilajace si¢ jednak od 1327 r. najazdy Krzyzackie
na Kujawy, zapewne paralizowaly handel pomig-
dzy Kujawami a Wielkopolska i mogty potozy¢ kres
uzywaniu przewtoki. Przybieraly niekiedy niszczacy
charakter (w 1331 r. spalono Radziejéow). Konflikt
zakonczyt dopiero pokéj kaliski z 1343 r., a do tego
momentu grédek w Przewloce stracit na znaczeniu,
o czym $wiadczy choc¢by brak monet.
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Kwartnik, zwitek trzech brakteatéw oraz chwy-
taki wag zostaly zarejestrowane na niewielkim
wyplaszczeniu na potudniowy-zachdd od szczytu
stozka na obszarze o promieniu 3,5 m. Same monety
wystapily w odleglosci mniejszej niz 1 m od siebie,
co moze wskazywac na przynalezenie do jednego
depozytu. Autor nie zna skarbu, w sktad ktorego
wchodzityby kwartniki $laskie i brakteaty krzyzac-
kie. Wystgpienie tych monet jest réwniez unikalne
na stanowiskach akumulujgcych znaleziska poje-
dyncze. Ze wzgledu jednak na naplyw omawianych
monet do Wielkopolski w zblizonym okresie chro-
nologicznym, jest to jak najbardziej mozliwe. Jesli
na stanowisku odkryto fragment skarbu, to zostat
on ukryty po 1308 r., a przed zajeciem Wielkopolski
w 1314 r. przez Wladystawa I Lokietka.

Znaleziska kwartnikow $laskich w kierunku
ponocnym dochodzg do linii Poznan-Gniezno
(skarby w Tarnowie Podgérnym oraz Ostrowie
Lednickim) i pokrywaja sie cze$ciowo z zasiggiem
w Wielkopolsce brakteatow krzyzackich z poczat-
kow XTIV w. Odkrycie monet (zaréwno traktowa-
ne jako jeden depozyt czy oddzielne znaleziska)
potwierdza role grodu w Przewloce, jako miejsca
strzegacego newralgicznego etapu na szlaku ko-
munikacyjnym, ktéry kanalizowal przeptyw towa-
réw, jak réwniez monet, zaréwno tych z poéinocy
(Zakonu Krzyzackiego) jak i potudnia ($laskich)
w poczatkach XIV w.

Chronologia oméwionych zabytkéw zamyka si¢
w okresie od potowy XIII w. po ostatnie dwudziesto-
lecie XIV w. Prospekcja obszaru grodziska detekto-
rami metali, prowadzona zgodnie z przygotowanym
programem badan, zwiekszyta znacznie liczbe zabyt-
kéw. Widoczna jest ich koncentracja na stozku. Tam
kumuluja sie elementy zwigzane z zamkami: klucze,
fr. klédki, ogniwa, skoble oraz rygiel, jak i réwniez
z handlem — chwytaki wag. Znaleziska kwartnika
i brakteatéw krzyzackich takze zarejestrowano przy
szczycie stozka. Monety zalegaly w warstwie humu-
su w odlegtosci okoto metra od siebie, co wskazuje,
ze mogly tworzy¢ jeden depozyt. W tym miejscu
nalezy zaznaczy¢, ze innymi zabytkami zalegajacy-
mi przy monetach byly: jeden z kluczy (W/164, tabl.
1:4) oraz chwytaki wag. Zbiér zabytkéw tworzacych
tzw. osprzet budynkow jest typowy dla podobnych
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obiektow z Wielkopolski czy Kujaw. Uformowanie
hakéw oraz duza liczba gwozdzi potwierdza drew-
niang zabudowe grodu w Przewtoce i mozliwe po-
krycie gontem. Wykorzystywanie detektoréw metali
zapewne zwigkszylo ilo$¢ odkrytych przedmiotow
metalowych, jednak liczba obiektéw okreslonych
jako wytopki czy pétprodukty nie wskazuje na
obecno$¢ na spenetrowanym obszarze warsztatu
rzemieslniczego. W zbiorze zabytkéw wyréznia sig
jedna klamra szkutnicza, ktéra moze by¢ §ladem
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uzytkowania lodzi zwiazanych z handlem daleko-
sieznym. Interesujacy jest rowniez niewielki zbior
monet, ktérego sklad reprezentuje dwa rézne kie-
runki ich naptywu do Wielkopolski w poczatkach
XIV w.: ze Slgska i obszaru Zakonu Krzyzackiego.
Unikalnos¢ polaczenia kwartnika i brakteata krzy-
zackiego (by¢ moze w jednym depozycie) moze
réwniez $wiadczy¢ o roli Przewloki na trasie trans-
portu towaréw na przetomie XIII/XIV w. na szlaku
Torun-Wroctaw.
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X. Analiza archeozoologiczna szczatkow z grodziska Przewloka

Daniel Makowiecki, Martyna Wiejacka

Wstep

W publikacji poswigconej grodziskom stoz-
kowatym (niekiedy tez obiekty typu mot-
te) z Wielkopolski, na ktérych prowadzono
badania wykopaliskowe wymieniono 21 stano-
wisk (Marciniak-Kajzer 2019). Na czesci z nich
odkryto zwierzece szczatki kostne. Ich badania
archeozoologiczne jak dotad przeprowadzono dla
obiektow z nastepujacych miejscowosci: Bnin, stan
1 (Sobocinski 1976), Dusina, stan. 1 (Makowiecki
2021), Mréwki, stan. 1 (Sobocinski, Makowiecki
1987), Piekary (Sobocinski, Kruszona 1990),
Trzemsze (Makowiecki 1986), Wola Piekarska
(Sobocinski, Kruszona 1990), Nowe Miasto nad
Wartg, stan. 2/2a (Grygiel, Jurek 1996) i grodka
poltozonego na wyspie Ledniczka — stanowisko
Rybitwy 4 (Makowiecki 2001). Ponadto zbadano
materiaty z siedzib rodowych w Jarocinie (Grygiel
1994) i Zdunach (Grygiel, Jurek 2000).

Odkryte w nich szczatki pozwolily autorom
opracowan na uzyskanie danych, z ktérych wyni-
ka, ze sklad fauny na poszczegolnych stanowiskach
byly zréznicowane. Wspdélng jednak cechg byta
obecnos¢ gatunkow zaliczanych do trzech grup
kregowcéw — ssakow domowych, ssakow dzikich
(fownych) i ptakow, rzadziej ryb. Sposréd ssakow
domowych najliczniejsze byly swinia, a nastepnie
bydlo, natomiast kolejne pod wzgledem liczebnosci
byly male przezuwacze. Zdecydowanie najmniej
odnotowano pozostalosci konia i psa. Pozostatosci
ssakow dzikich bylo zazwyczaj niewiele. Do cze-
$ciej spotykanych nalezaly sarna, dzik, jelen, a takze

zajac. Z ptactwa najczesciej identyfikowano kure,
gesi i kaczki.

W tym kontekscie, szczatki zwierzece odkryte
na grodzisku stozkowatym w Przewloce umozliwity
uzyskanie danych faunistycznych z kolejnego re-
zydencjonalnego osiedla, a takze przeprowadzenie
analizy poréwnawczej z wymienionymi powyzej
miejscami o takiej samej randze spoteczne;j.

Material i metody

Przekazane do badan archeozoologicznych zwierzece
szczatki kostne wydobyto z wykopu sondazowegonr 1,
o rozmiarach 73,5 x 1 m. Przecinal on szczyt kopca,
dwa rowy okalajace i waly. Materialy jakkolwiek po-
chodza z dwoch faz osadniczych, to jednak ich chro-
nologia zamyka si¢ w jednym stuleciu, tj. XIV wieku
(Schellner, Gorczyca 2018). Materiat kolekcjonowano
recznie, jednak z duza doktadnoscia, o czym $wiad-
czy obecnos¢ bardzo drobnych, mocno zniszczonych
kosci (ryc. 1). Najczesciej jednak byly to wieksze frag-
menty, o dobrze zachowanych cechach dystynktyw-
nych, pozwalajacych na uzyskanie zestawu danych
biologicznych, takich jak przynaleznos¢ do taksonu
zoologicznego i anatomicznego. Zdecydowanie mniej
szczatkow umozliwialo ustalenie wieku osobnicze-
go (uboju — $mierci), plci i pomiaréw. Zwazywszy
odnotowane dosy¢ czesto negatywy ostrych narzedzi
(ryc. 2—4) oraz cechy pekniec i fragmentacji mate-
rialéw, uznano je za tzw. odpadki kuchenne. Sa wigc
dobra podstawa do wnioskowania o rodzaju i jakosci
pozywienia pochodzenia zwierzecego.
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Tabela 2. Przewloka (Zolwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek).

Sklad anatomiczny szczatkow ssakow

<
N
] =]
Kos$¢ — Ossa é E % g g —E' \g ':gg g
& & g o 2 A ¥ INS| S
o
Czaszka — Cranium 1 78
Zuchwa — Mandibula 17
Kiet staly dolny — Dens caninus inferior 4
Kiet staly gorny — Dens caninus superior 1
Zeby — Dentes 10 1 2
Zab dolny — Dentes inferiores 1
K. gnykowa — Os hyoideum 1
Kr. szyjne — Vertebrae cervicales 18 18 3
Kr. szyjny I — Atlas 2 3 1
Kr. szyjny II — Axis 1 1
Kr. piersiowe — Vertebrae thoracicae 49 38 3
Kr. ledzwiowe — Vertebrae lumbales 45 35 13 2
K. krzyzowa — Os sacrum 4 5 1
Kr. ogonowe — Vertebrae caudales 2
Zebra — Costae 155 167 20 3
Mostek — Sternum 2
Lopatka — Scapula 14 26 6
K. ramienna — Humerus 7 14 3 1
K. promieniowa — Radius 8 6 1 1 1
K. fokciowa — Ulna 7 13 1
K. promieniowa i fokciowa — Radius et ulna 1
Kosci nadgarstka — Ossa carpi 6 1 1
K. $rédrecza — Ossa metacarpalia 3 1
K. $rédrecza IT — Os metacarpale II 1
K. $rodrecza III — Os metacarpale III 2
K. $rédrecza IV — Os metacarpale IV 2
K. §rodrecza V — Os metacarpale V 2
K. miedniczna — Os coxae 14 16 2 1 1 2
K. udowa — Os femoris 12 17 2 1 1
K. piszczelowa — Tibia 7 15 5 1 3
K. strzalkowa — Fibula 11
Kostka boczna — Malleolus lateralis 1
Kosdci stepu — Ossa tarsi 3 1
K. pietowa — Calcaneus 2 4 1
K. skokowa — Talus 1 7
K. o$rodkowo-czwarta — Os centroquartale 4
K. $rédstopia — Ossa metatarsalia 1 1
K. $rédstopia IT — Os metatarsale II 2
K. érédstopia IIT — Os metatarsale ITI 3
K. $rédstopia V — Os metatarsaleV 1
K. $rodrecza/srodstopia — Metacarpus/Metatarsus 3 2 1
Cz. palcowy 1 — Phalanx proximalis 1 6 1
Cz. p?lcowy 1 przedni — Phalanax proximalis 4 1
anterior
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Tabela 2. Przewloka (Zolwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek).
Sklad anatomiczny szczatkow ssakow

] 2 g ] < v 9 4 )
Ko$¢ — Ossa 3 E % £ S R 5 = 5 §

/M & s o < =) N >

@]

Cz. palcowy 1 tylny — Phalanx proximalis posterior 1 1
Cz. palcowy 2 — Phalanx media 1 4 1 1
Cz. palcowy 2 przedni — Phalanx media anterior 5
Cz. palcowy 2 tylny — Phalanx media posterior 7 2 1
Cz. palcowy 3 — Phalanx distalis 4
Cz. palcowy 3 przedni — Phalanx distalis anterior 2
Cz. palcowy 3 tylny — Phalanx distalis posterior 3
Trzeszczki — Ossa sesamoidea 1
Kos$¢ — Ossa 400 540 63 6 2 2 1 17 1

W opracowaniu zastosowano standardowe
metody opisu cech zoologicznych, anatomicz-
nych oraz biologicznych zwierzat, takich jak: wiek
$mierci, ple¢ oraz wysokos¢ w kiebie (Makowiecki
1998; 2001; 2010; Reitz, Wing 1999, tam dalsza
literatura). Wiek osobniczy ssakow okreslono na
podstawie zmian zachodzacych w rozwoju uzebie-
nia, uwzgledniajac dane zawarte w opracowaniach
W. Lutnickiego (1972) i H.H. Miillera (1973). Wiek
osobnikéw mtodych okreslono na podstawie ogol-
nego wygladu kosci, uwzgledniajac kryteria zawar-
te w pracy O. Zietschmanna i O. Kréllinga (1955)
oraz K.H. Habermehla (1975).

Ryc. 1. Przewloka (Z6lwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek).
Probka nierozpoznanych szczatkéw zwierzecych (warstwa 2,
gleboko$¢ 0-50 cm) (fot. D. Makowiecki)

Fig. 1. Przewloka (Zdlwieniec, site 1, Wierzbinek commu-
ne). Sample of unidentified animal remains (layer 2, depth
0-50 cm) (photo by D. Makowiecki)

Pomiary kosci wykonano wedlug zalecen
A. von den Driesch (1976), stosujac podane przez
autorke skroty definiujace punkty pomiarowe, a ich
warto$ci podano w mm. Podstawowym bezwzgled-
nym parametrem charakteryzujacym pokrdj zwie-
rzat byla wysoko$¢ w kiebie (WH), ktérg podano
w cm. Obliczono ja stosujac wspotczynniki V.I.
Calkina (1960, 1970) dla bydfa oraz M. Teicherta
(1969, 1975) dla $wini i owcy. Identyfikacje szczat-
kéw ptakow i ryb przeprowadzono w oparciu o ma-
terialy z wlasnej kolekcji poréwnawczej.

Ryc. 2. Przewloka (Zélwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek).
Bydto — zebra ze $sladami porcjowania (rgbania ostrym na-
rzedziem — tasakiem?), obiekt 3 (fot. D. Makowiecki)

Fig. 2. Przewloka (Z6twieniec, site 1, Wierzbinek commune).
Cattle - ribs with sharp cutting marks (chopping with a sharp
tool - cleaver?), feature 3 (photo by D. Makowiecki)
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Ryc. 3. Przewloka (Zétwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek).

Swinia — ko$¢ skokowa z negatywem po ostrzu noza —
strona dogrzbietowa (warstwa 1, gleboko$¢ 05-20 cm)
(fot. D. Makowiecki)

Fig. 3. Przewltoka (Z6twieniec, site 1, Wierzbinek commune).
Pig - talus bone with the negative imprint of a knife blade -
dorsal side (layer 1, depth 05-20 cm) (photo by D. Makowiecki)

Wyniki

Lacznie zbadano 1805' szczatkéw, z ktorych roz-
poznano 1277, a wiec 71% calego zbioru (tab. 1).
Stanowig go gléwnie ssaki domowe — niemal 80%,
nastepnie ptaki, ryby oraz ssaki dzikie (ryc. 5).
W grupie ssakéw domowych ponad potowe sta-
nowita $winia. Podobnie bylto tez w podzbiorach
z warstw szdstej i czwartej, zawierajacych powy-
zej 100 elementow. Takze wsérdd szczatkow z hal-
dy i humusu, o liczebnosci odpowiednio 50 i 80
egzemplarzy, §winia przekraczala 50% (ryc. 6).
W mniej licznych prébach wigkszy odsetek nale-
zal zazwyczaj do bydla. Wymieniony ssak w ca-
tym zbiorze stanowit blisko 40%, natomiast male

1 Nie uwzgledniono jednej koéci §rodstopia sarny, znalezionej w hu-
musie. Pochodzita z osobnika wspdtczesnego, na co wskazywaty
biata barwa koéci, wrazenie $wiezosci oraz $wieze slady gryzienia
przez gryzonie.

OSADNICTWO W SWIETLE BADAN ARCHEOLOGICZNYCH

przezuwacze tylko 7%. Najmniejsza cze$¢ calego
zbioru byt kon, z ktérego zidentyfikowano tylko
fragment z¢ba znalezionego w humusie.

Ze ssakow fownych w najwiekszej liczbie rozpo-
znano zajaca, az 17 szczatkow z pozostatych gatun-
kéw odnotowano pojedyncze egzemplarze dzika
i sarny. Wéréd ptakdw najwiecej pozostalosci na-
lezy do kury domowej, dosy¢ licznie odnotowano
tez gesi. Ze wzgledu na podobienstwo formy domo-
wej do gegawy wydzielono jedynie takson umowny,
tj. Anser anser/Anser anser f. domestica. Po kilka
szczatkow, lub tez pojedyncze, pochodzily od
krzyzéwki, golebia (bez wskazania gatunku) oraz
kuropatwy. Z ryb rozpoznano szczupaka, suma,
sandacza, lina, karpiowate i okoniowate.

Pod wzgledem anatomicznym pozostatosci
$wini, bydta oraz malych przezuwaczy reprezento-
waly niemal wszystkie elementy szkieletu (tab. 2).
Réwniez w przypadku zajaca mozna stwierdzic, ze
odnotowane kosci pochodzily od zasadniczych ze-
spotéw anatomicznych, a wigc glowy, kregostupa,
zeber oraz obu konczyn. Szczatki $wini pochodza
ze wszystkich partii tuszy, przy czym najwyzszy
odsetek pochodzi z zeberek, spory stanowig tez
te z glowizny (ryc. 7). U bydla kosci reprezentuja
takze wszystkie partie tuszy, jednak glowizna sta-
nowi utamek procenta. Najwigkszy odsetek przy-
pada na zebra, za$ udzial tuszy z obu konczyn jest
podobny. Spory udzial przypada na okolice kre-
gostupa, na dodatek odpowiada on naturalnemu
rozkladowi kregdéw poszczegélnych odcinkdow.

Wiek uboju na podstawie uzebienia ustalono
tylko dla $wini. Okazalo sig, ze wérod 22 osobnikéw
ponad potowa byla kierowana na rzez do szesnaste-
go miesigca, w tym po siedem z nich w wieku okoto
6-10 miesiecy (M1 wyroéniety) i 12-16 miesiecy
(M2 wyroéniety). Kolejne trzy zwierzeta pochodzity
z grupy 10-12 miesiecy (M2 w trakcie wyrzynania)
ijedno ze starszej, tj. 16-24 miesigce (M3 w trakcie
wyrastania). Odnotowano tez po dwa osobniki bar-
dzo stare, okoto 3,5-5 lat (M3 lekko-srednio starty)
oraz powyzej 22 miesiecy (I2 wyrosniety ze $lada-
mi starcia). W przypadku kosci znaleziono takze
egzemplarze, ktére pochodzily od sztuk nie star-
szych niz 12 miesiecy, a ponadto szczatki ptodow
lub noworodkéw (ryc. 8).W przypadku pozostatych
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Ryc. 4. Przewloka (Zétwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek). Bydlo — kosci ze §ladami rgbania na trzonie i przetamania na tzw.
porcje garnkowe: a, b) promieniowe, ¢) piszczelowa (warstwa 3, glebokos¢ 70-90 cm) (fot. D. Makowiecki)

Fig. 4. Przewloka (Z6twieniec, site 1, Wierzbinek commune). Cattle — bones with chopping marks on diaphyses and marks of
breaking into so-called pot portions: a, b) radial bones, c) tibia (layer 3, depth 70-90 cm) (photo by D. Makowiecki)

gatunkéw domowych, jedynie u bydta mozna po-
kusi¢ sie o stwierdzenie, ze wiekszos¢ osobnikow
byta wyro$nieta, lecz niekoniecznie dojrzata anato-
micznie. Mogly to by¢ sztuki w wieku okoto 2-3 lat.
Stwierdzono tez obecnos¢ kosci, ktére pochodzity
od cielat nie starszych niz 6 miesigcy.

Ple¢ zwierzat mozna bylo ustali¢ tylko u $wini,
na podstawie 18 obserwacji przeprowadzonych na
fragmentach zuchwy i kosci szczgkowych z zacho-
wanymi klami lub ich zgbodotami, uwzgledniono tez
luzne kiy (tab. 3). Okazalo sig, ze na 13 egzemplarzy
zuchw i kosci szczekowych po siedem pochodzito od
samic i sze$¢ od samcow. Ponadto znaleziono pieé
luznych ktéw, z ktérych cztery byty od samcow, a tyl-
ko jeden od samicy. Nalezy jednak pamietac, ze brak
luznych ktéw samic moze wynikac z tego, ze sg zde-
cydowanie mniejsze, wigc czgsciej zostaja przeoczo-
ne podczas wykopalisk. Z tego powodu uzasadnione
jest stwierdzenie, Zze odnotowane liczbowe wartosci
relacji plci — 8 samic do 10 samcédw — w populacji

subfosylnej odpowiadaly tej naturalnej, czyli 50 :
50%. Z przeprowadzonych obserwacji wynika tez,
ze w klasach wiekowych do 16 miesiecy byly czte-
ry samce i tylko jedna samica, natomiast w klasach
starszych, tj. 16-24 miesigce, powyzej 22 miesigcy
i 3,5-5 lat znajdowaly sie tylko lochy.

Pomiary przeprowadzono na nielicznych ko-
$ciach. U bydta byly to kosci skokowa, $rodrecza,
$rodstopia i cztony palcowe (tab. 4). Z trzech pierw-
szych obliczono wysokos¢ w kigbie. Cecha ta zawiera-
ta sie w przedziale 96,8-102,7 cm. Obliczone indeksy
grubosci trzondw kosci §rédrecza i $rédstopia po-
zwolily na stwierdzenie pochodzenia tych egzempla-
rzy od kréw. W przypadku $wini zmierzono cztery
kosci skokowe i dwie §rodrecza (tab. 5). Obliczona
wysoko$¢ w klebie wyniosta 63,4-85,4 cm. Warto$¢
najwyzsza mogta jednak charakteryzowa¢ wyso-
kiego osobnika formy domowej lub niskiego dzika.
Wedlug analizy przeprowadzonej dla $wini i dzika
z wezesnosredniowiecznej Kruszwicy przyjeto, ze
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Tabela 3. Przewloka (Zolwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek).
Swinia — rozklad cech dymorfizmu plciowego
B~ (5]

) 2 3 o g E:
Element anatomiczny Pleé = & E 0 = <3

S N S > I 3 T

~ | q “ o 3

) S o A
Kiet dolny 1
Kos¢ szczekowa S(han:l 18c)a 2
Zuchwa 1 1 1 2
Kos¢ szczekowa 1 2
Zuchwa samiec 1 2
Kiet gorny (n=10) 1
Kiet dolny 3

Ssaki dzikie 1,6

Ssaki domowe 79,2

Ryc. 5. Przewloka (Zétwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek). Grupy kregowcéw i odsetek ich szczatkéw (ryc. D. Makowiecki)

Fig. 5. Przewloka (Zétwieniec, site 1, Wierzbinek commune). Groups of vertebrates and the percentage of their remains

(fig. D. Makowiecki)

tzw. formy przej$ciowej $winia/dzik warto$¢ cechy
wynosi 80-90 cm (Sobocinski, Kierkowska 1995).
Z malych przezuwaczy zmierzono tylko kos¢ pro-
mieniowa owcy, ktérej parametry przedstawia-
ja sie nastepujaco: GL=151,2 mm; Bp=30,8 mm;
SD=17,0 mm; Bd=29,2 mm. Wysokos$¢ w kilebie
zwierzgcia wynosila okolo 76,2 cm. Ze ssakow dzi-
kich zmierzono kilka egzemplarzy z zajaca i jeden

z dzika. U pierwszego z gatunkéw byly to kos¢ ra-
mienna, ktorej szerokos$¢ nasady dalszej (Bd) wyno-
sifa 12,8 mm, dwie panewki, dwdch osobnikéw kosci
miednicznej, obie o dlugosci (LA) réwnej 13,5 mm.
Z dzika byt to czton palcowy $rodkowy tylny: dtugos¢
catkowita — 31,9 mm; szerokos¢ konca blizszego —
21,2 mm; minimalna szerokos¢ trzony — 16,4 mm
i szeroko$¢ konca dalszego 13,9 mm.
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Equus caballus

Ryc. 6. Przewloka (Z6twieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek). Ssaki domowe gospodarskie i odsetek ich szczatkéw w poszczegdlnych

warstwach (ryc. D. Makowiecki)

Fig. 6. Przewltoka (Zétwieniec, site 1, Wierzbinek commune). Domestic livestock (mammals) and the percentage of their remains

in different layers (fig. D. Makowiecki)

Na wielu kosciach odnotowano $lady (negaty-
wy) ostrych narzedzi. Do czesciej spotykanych na-
lezaty te umiejscowione po obu stronach trzonéw
kregowych (ryc. 9, 10). W przypadku kregéw ledz-
wiowych odnotowano same wyrostki poprzeczne,
ktére odcieto/odtamano od trzonéw kregowych.
Na niemal kazdym znajdowaly si¢ waskie i ptyt-
kie negatywy noza (ryc. 11). W przypadku kregow
piersiowych efektem czynno$ci porcjowania byto
zachowanie z calych kregow jedynie wyrostkéw
kolczystych, oddzielonych od trzonéw kregowych
wraz mie$niem najdtuzszym grzbietu, czyli z antry-
kotem i rozbratlem (ryc. 12).

Na bloczkach kosci ramiennych zauwazono ne-
gatywy rabania bardzo ostrym narzedziem, o czym
$wiadczy bardzo gladka powierzchnia negatywu
(ryc. 13). Kosci dlugie takie jak promieniowa, pisz-
czelowa dzielono na dwie czgsci (ryc. 4). Robiono to
w ten sposdb, ze w trzon kosci (od strony przysrod-
kowej lub bocznej) uderzano ostrym, lekkim na-
rzedziem, a nastepnie po gltebokim umieszczeniu

ostrza w kosci (jej nacieciu), ktére powodowato mi-
kropeknigcia, dokonywano rozszczepienia na dwie
cze$ci o mniej zblizonych dlugosciach (ryc. 14).
Zmierzone ko$ci wskazuja, ze dtugo$c¢ takich por-
cji wynosita okoto 10-12 cm. Slady porcjowania
na tzw. porcje garnkowe odnotowano na kosciach
miednicy bydta i udowych (ryc. 15). Gladkie po-
wierzchnie negatywu narzedzia wskazuje, ze byly
to bardzo ostre narzedzia, prawdopodobnie tasaki.

Podczas badan odnotowano takze egzemplarze
z zmianami patologicznymi. Jednym z nich jest kiet
gorny samca $wini, na ktérym widoczne sg narosla
(ryc. 16), na innym za$ egzemplarzu odnotowano
wglebienie, ktére pojawilo sie w czesci srodkowej
zeba, tuz ponizej zebodotu (ryc. 17). U tego gatunku
odnotowano zmiany patologiczne na trzonie zu-
chwy - stan zapalny na trzonie, nieprawidlowy zgryz
w uzebieniu oraz ubytek ante mortem z¢ba przed-
trzonowego (ryc. 18a), za$ na kolejnym egzemplarzu
zauwazono nienaturalne zgrubienie trzonu Zuchw
(ryc. 18b). Zamiang patologiczng, pourazowy jest
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Ryc. 7. Przewloka (Zotwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek). Czeéci tuszy ssakow domowych konsumpcyjnych reprezentowane

przez zespoly kosci (ryc. D. Makowiecki)

Fig. 7. Przewloka (Z6twieniec, site 1, Wierzbinek commune). Parts of the carcasses of livestock represented by bone assemblages

(fig. D. Makowiecki)

przypadek zro$nigcia dwoch wyrostkéw kolezystych
kregow piersiowych (ryc. 19). Tak u $§wini jak i u by-
dla odnotowano zmiany powstate po ztamaniach
kosci. W przypadku pierwszego gatunku byla to
kos¢ strzalkowa (ryc. 20), zas u bydla byly to zebra
(ryc. 21). Na kregu szyjnym bydfa widoczne byty

mocne zwyrodnienia, powstale prawdopodobnie
na skutek proceséw zapalnych, by¢ moze wywo-
tanych bakteriami (ryc. 22). Zwyrodnienia zaob-
serwowano takze na panewce miednicy u dwdch
osobnikdéw (ryc. 23). Rodzajem modyfikacji morfo-
logicznej, niebedacej efektem zmian chorobowych,
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Ryc. 8. Przewloka (Zétwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek).
Swinia — topatka ptodu/noworodka (fot. D. Makowiecki)

Fig. 8. Przewloka (Zétwieniec, site 1, Wierzbinek commune).
Pig — scapula of a fetus/newborn (photo by D. Makowiecki)

jest wyrostek kolczysty kregu ledzwiowego $wini
(ryc. 24). Wyrostek kolczysty kregu jest skierowany
nienaturalnie w prawg strone.

Ocena kulturowa
Uzyskane wyniki badan pozwalajg na rozwazania

dotyczace, takich zagadnien jak: zasady gospoda-
rowania zwierzetami, aprowizacje w pozywienie
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mieszkancow grdédka, jakosci menu oraz cechy $ro-
dowiska przyrodniczego. Odnosnie do pierwszego
z wymienionych zagadnien mozna stwierdzié, ze
obecnos¢ czterech grup kregowcow wskazuje na
prowadzenie strategii, ktéra polegala na uzyskiwaniu
pozywienia gtéwnie z hodowli ssakéw domowych
i ptactwa domowego. Pozywienie uzyskiwano tez
z polowan na ssaki fowne i ptactwo oraz z rybotéw-
stwa. Trudno jednoznacznie oceni¢ znaczenie rybo-
towstwa, gdyz niewielki udziat tej grupy kregowcow
najczesciej wynika z wysokich predyspozycji do
degradacji szczatkéw ryb oraz faktu, ze zazwyczaj
podczas wykopalisk nie stosuje si¢ przesiewania za-
wartosci warstw i obiektow. W takiej sytuacji mozna
jedynie stwierdzi¢, ze w niewielkiej prébie odnoto-
wano obecnos¢ gatunkow powszechnie towionych
w wczesnym i péznym Sredniowieczu (Makowiecki
2003). Uwaza sie tez, ze ryby w tym czasie byly bar-
dzo waznym skladnikiem pozywienia postnego.
Na uwage zastuguje obecnos¢ jednego kregu sle-
dzia, co $wiadczy o uzupelnianiu pozywienia z ryb
stodkowodnych gatunkami morskimi. Warto tez
zwrdci¢ uwage na to, ze ryby karpiowate, w szcze-
golnosci plo¢, uznawane sg za osciste. Pomimo tego
nie gardzono takim drobiazgiem, co wskazuje na

Ryc. 9. Przewloka (Zétwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek). Swinia — kregi piersiowe dwéch osobnikéw w porzadku anatomicznym
z negatywami ostrego narzedzia w okolicach wyrostow bocznych (fot. D. Makowiecki)

Fig. 9. Przewloka (Z6twieniec, site 1, Wierzbinek commune). Pig - thoracic vertebrae of two individuals in anatomical order
with negatives of a sharp tool near the transverse processes (photo by D. Makowiecki)
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Ryc. 10. Przewloka (Z6twieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek). Swinia

— kreg ledzwiowy (widok od strony dobrzusznej) ze $ladami
cie¢ po obu stronach trzonu kregowego (fot. D. Makowiecki)

Fig. 10. Przewloka (Zétwieniec, site 1, Wierzbinek commune).
Pig — lumbar vertebra (ventral view) with cut marks on both
sides of the vertebral body (photo by D. Makowiecki)

wazng role ryb w pozywieniu mieszkancéw grodka.
Najprawdopodobniej konsumowano je w najwiek-
szych iloéciach wiosng, kiedy odbywalo sig tarlo,
podczas ktdrego stada tartowe przebywaly w strefie
litoralu Jeziora Slesiniskiego. Z ptactwa, niewatpli-
wie mieso kurze, a prawdopodobnie i jaja miaty za-
sadnicze znaczenie, co bylo powszechne u ludnosci
zamieszkujacej tak wczesnosredniowieczne osiedla
Wielkopolski (Makowiecki 2001; 2006; 2010; 2012;
2016) jak i péznosredniowieczne grodki (tab. 6).
Przynajmniej czg$¢ migsa pochodzita tez od gesi
domowej, ale i od gegawy. Krzyzéwka nie byla juz
tak czestym sktadnikiem menu mieszkancow grod-
ka. Wczesdniej, w centrach grodowych wczesnosre-
dniowiecznej Wielkopolski, z zasady miala mniejsze
znaczenie niz gesi. Jednak sposréd dzikich kaczek, to
ten gatunek byl zdecydowanie najczgsciej konsumo-
wany (por. Bochenskiiin. 2012). Z zebranych danych
wynika, ze krzyzéwka byta rzadko zjadana przez lud-
noé¢ innych péznosredniowiecznych grédkow, skoro
jej szczatki odnotowano tylko w siedzibie Doliwdw,
w Nowym Miescie nad Wartg (tab. 6).

Z hodowli ssakéw domowych mieszkan-
cy grodka najwigcej konsumowali wieprzowiny,
a nastepnie wotowiny, zdecydowanie mniejsze zna-
czenie miata baranina/kozina. Jako$¢ wieprzowiny

OSADNICTWO W SWIETLE BADAN ARCHEOLOGICZNYCH
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Ryc. 11. Przewloka (Zétwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek).
Bydlo — wyrostki poprzeczne kregdw ledzwiowych ze §ladami
odrabania/odlamania od trzonu oraz z negatywami noza po
filetowaniu miesa (fot. D. Makowiecki)

Fig. 11. Przewloka (Z6twieniec, site 1, Wierzbinek commune).
Cattle - transverse processes of lumbar vertebrae with chop/
break marks from the vertebral body and knife negatives from
meat filleting (photo by D. Makowiecki)

byla bardzo wysoka, gdyz zjadano sporo prosiat
oraz osobnikéw nieprzekraczajagcych 16 mie-
siecy. Bylo to wigc migso soczyste, o mniejszym
otluszczeniu. Prawdopodobnie czgsciej uzyskiwa-
no je z mlodszych samcéw. Starsza wieprzowina
mogla czesciej pochodzi¢ od loch. Tylko czgs¢ po-
chodzita od osobnikdéw starszych. Réwniez w przy-
padku wolowiny, przynajmniej cz¢s¢ pochodzita
od cielat zabijanych do p6t roku, aczkolwiek wigk-
szo$¢ stanowily osobniki wyrosnigte. Mieszkancy
grodka spozywali wiec sporo pokarméw miesnych
przyrzadzanych z tusz miodych i podrosnietych
sztuk $win i bydta.

Z wieprzowiny jadano wszystkie partie tuszy.
Do cenionych nalezata glowizna. Niewatpliwie
gustowano tez w zeberkach, karkéwce i schabie
(ryc. 9-10). Uzyskane rozklady graficzne okolic
kregostupa zblizone s3 do proporcji kregow w kre-
gostupie, gdzie odcinek szyjny i ledzwiowy od-
znaczaja sie¢ podobna liczebnoscia, zas piersiowy
jest liczniejszy (ryc. 7). Na tej podstawie mozna
stwierdzi¢, ze nie bylo preferencji w spozywaniu
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Ryc. 12. Przewloka (Zotwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek).
Bydlo — kregi piersiowe — wyrostki kolczyste, pozostatosci po
dysekcji migénia najdiuzszego grzbietu (fot. D. Makowiecki)

Fig. 12. Przewloka (Zétwieniec, site 1, Wierzbinek commu-
ne). Cattle — thoracic vertebrae — spinous processes, rem-
nants of dissection of the longissimus dorsi muscle (photo by
D. Makowiecki)

miesa z okolic kregostupa. Zwraca tez uwage jed-
nakowy odsetek fopatki i szynki. Kosci z tych czesci
tuszy wystepuja u $wini w jednakowej ilodci tak
w konczynie piersiowej, jak i miednicznej. Tak
wiec, i w tym przypadku nie mozna stwierdzié
preferowania jakiejkolwiek z wymienionych par-
tii tuszy. Zrelacjonowane tu rozklady sklaniaja do
stwierdzenia dostarczania calych tusz tego gatun-
ku. Zwazywszy jednak na obecno$¢ kosci ptodow
lub noworodkéw, mozna przypuszczaé, ze pocho-
dza one od miotéw uzyskanych z trzymanych tam
loch. Takie wyjasnienie jest o tyle zasadne, ze $wi-
nia jest gatunkiem nadajacym si¢ do chowu w cia-
snych przestrzeniach, nie jest dla niej konieczne
pastwisko, tak jak dla przezuwaczy. Stwierdzona
w materiatach taka sama obecno$¢ obu plci moze
takze wynika¢ z trzymania loch i knuréw w obrebie
grodka lub w najblizszym jego sasiedztwie.
Rozktady ko$ci ze wzgledu na poszczegolne cze-
$ci tuszy w przypadku bydta i matych przezuwaczy
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Ryc. 13. Przewloka (Zétwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek).
Bydto — ko$¢ ramienna ze §ladami bardzo ostrego, rabigcego
narzedzia na bloczku (fot. D. Makowiecki)

Fig. 13. Przewloka (Zotwieniec, site 1, Wierzbinek commune).
Cattle - humerus with marks of a very sharp chopping tool on
the trochlea (photo by D. Makowiecki)

sg czeSciowo podobne do $wini, ale tez odmienne
(ryc. 7). Podobienstwo widoczne jest w wysokim
udziale zeber i w partiach tuszy z koficzyn piersio-
wej i miednicznej. R6Znica polega na minimalnym
udziale lub braku glowizny przezuwaczy. Wynika to
najprawdopodobniej z tego, ze byty one dostarczane
do grédka z miejsca uboju, mieszczacego si¢ poza
nim. Jednoczesnie moze to oznaczal, ze ta czesc
tuszy nie miala znaczenia kulinarnego. Pozostale
byly spozywane bez jakichkolwiek preferencji.
Porcje garnkowe, ustalone na podstawie po-
miaréw Zeber, osiagaly $rednio 12,6 cm, naj-
mniejsze miaty okoto 7 cm, a najwieksze 17,9 cm.
Postugujac sie danymi poréwnawczymi z innych
stanowisk mozna stwierdzi¢, ze byly to porcje nie-
mal takie same, jak we wczesnosredniowiecznej
osadzie w Gnieznie, stan. 22 (Makowiecki 2012).
Bardzo podobne rozmiary zeber wotowiny spozy-
wano na grodzie lednickim. W obrebie kompleksu
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Ryc. 14. Przewloka (Zétwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek).
Bydlo — kos¢ piszczelowa ze §ladami ostrego, lekkiego narze-
dzia rabigcego, na trzonie (fot. D. Makowiecki)

Fig. 14. Przewloka (Zélwieniec, site 1, Wierzbinek commu-
ne). Cattle — tibia with marks of a sharp, light chopping tool
on the diaphysis (photo by D. Makowiecki)

OSADNICTWO W SWIETLE BADAN ARCHEOLOGICZNYCH

palacowo-koscielnego rozmiar tej porcji wynosit
13-14 cm (Makowiecki 2020).

Zupelnie minimalnie konsumowano dziczy-
zne podchodzacg od duzych ssakoéw, sarny i dzika.
Jadano za to sporo zajecy, dla ktorych szczegoélnie
sprzyjajacymi warunkami do bytowania i rozwoju
liczebnego populacji sa przestrzenie otwarte, rol-
nicze, z obecnoscig niewielkich remiz, zadrzewien
(Pielowski 1979). Dlatego tez mozna przypuszczac,
ze obszar wokol grodka byl w znacznym stopniu
odlesiony, przewazal w nim krajobraz rolniczy.
O takich cechach otoczenia grédka mozna tez
wnioskowa¢ na podstawie obecnosci kuropatwy,
gatunku preferujacego kompleksy rolnicze i takowe
(Makowiecki 2016, tam dalsza literatura), a wiec
podobne do zajaca. Najprawdopodobniej, bliskos¢
otoczenia Jeziora Slesinskiego i samo jezioro stwa-
rzalo dobre warunki do bytowania tam zaréwno
krzyzowki jak i gegawy, ktére stawaly sie tupem
polowan na ptactwo wodne.

Stan zdrowotny populacji ssakéw domowych
na ogo6t byt dobry, jednak czes$¢ osobnikéw dozna-
walo urazdéw, najczgsciej ztaman. Te widoczne na
zebrach to najprawdopodobniej efekt trzymania
zwierzat w ograniczonych przestrzennie pomiesz-
czeniach i zagrodach. W takich warunkach, podczas
sploszenia zwierzat, dochodzito do wzajemnego

Ryc. 15. Przewloka (Zotwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek). Bydto — ko$ci miedniczne oraz udowa ze $§ladami porcjowania na

tzw. porcje garnkowe (fot. D. Makowiecki)

Fig. 15. Przewloka (Zétwieniec, site 1, Wierzbinek commune). Cattle — pelvic and femoral bones with chopping marks into so-

-called pot portions (photo by D. Makowiecki)
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Tabela 4. Przewloka (Zolwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek).
Bydlo — pomiary kosci
Kos¢ GLI GLm Bd WH (cm)
Talus 56,1 51,2 35,6 102,7
Kod koéci GL Bp SD Bd Index SDx100/GL WH (cm)
Metacarpus III+IV 161,9 447 23,4 44 14,45 96,8
Metatarsus ITI+1V 190,7 38,3 20,4 41,6 10,69 101,8
Phalanx proximalis anterior 50 23,7 21 222
Phalanx proximalis posterior 49,9 24,9 21,4 25,4
Phalanx media anterior 30,1 23,5 18,1 19,8
Phalanx media posterior 31,3 24 18,1 21,1
Phalanx media posterior 31,5 23,1 17,5 18,9
Phalanx media posterior 33,7 25,8 20 21,3
Phalanx media posterior 35,8 25,8 19,9 22,2

ich tratowania, podczas ktérego dochodzito do
urazéw — zlaman i pekniec¢ zeber, kregow i kosci
dlugich. Zeszlifowanie powierzchni stawowej pa-
newki miednicy to dosy¢ czesty przypadek scho-
rzenia u bydfa pracujacego, spotkany u osobnikow
uzytkowanych we wczesnosredniowiecznych skupi-
skach grodowych (Makowiecki 2010; 2012; 2014).
Modyfikacje ktéw $wini, to kolejny przyklad scho-
rzenia, ktére znane jest tylko u samcow. Bylo nie-
jednokrotnie notowane w subfosylnych populacjach
wczesnosredniowiecznych (por. Makowiecki 2010;
Makowiecka, Makowiecki 2017).

Odnotowane $lady rzezniczej obrobki znane sg
takze we wczesnosredniowiecznych osiedlach o wy-
sokiej, elitarnej randze spotecznej (Makowiecki
2020). Do niech nalezal gréd na Ostrowie

Ryc. 16. Przewloka (Zo6twieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek).
Swinia — kiel gérny ze $ladami zmian chorobowych
(fot. D. Makowiecki)

Fig. 16. Przewloka (Zétwieniec, site 1, Wierzbinek commune).
Pig — upper tusk with traces of pathological lesions (photo by
D. Makowiecki)

Lednickim. Po analizie zdecydowanie wiekszej li-
czebnosci egzemplarzy ze §ladami obrobki rzezni-
czej stwierdzono m.in., ze wczesno$redniowieczni
rzeznicy/kucharze nie dysponowali tak ostrymi
narzedziami, a jedynie rodzajem lekkiego tasaka.
To nim dokonywali dysekcji ledzwiowej czesci
mies$nia najdiuzszego grzbietu (schabu) cieciami
po obu stronach trzonéw kregowych, w przypadku
odcinka ledzwiowego u bydfa nacinano wyrostek
poprzeczny od strony dobrzusznej, a nastgpnie
odlamywano ko$¢ wraz z migesniem. Odnotowane
na dobrzusznej stronie wyrostkéw poprzecznych
slady nozy powstawaly w trakcie odcinania od tej
strefy poledwiczki (wieprzowina, baranina, kozina)
i poledwicy (wotowina).

N

Ryc. 17. Przewloka (Zoétwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek).
Swinia — kiet gorny samca ze $ladami zmian chorobowych
(fot. D. Makowiecki)

Fig. 17. Przewloka (Zétwieniec, site 1, Wierzbinek commune).
Pig — upper tusk of a male with traces of pathological lesions
(photo by D. Makowiecki)



204 |

Tabela 5. Przewloka (Zolwieniec, stan. 1,

gm. Wierzbinek). Swinia — pomiary kosci

Koséé GLI1 WH (cm)
Talus 35,4 63,4
36,8 65,9
38,5 68,9
39,4 70,5
Metacarpus III 73 78,3
79,7 85,4*

*) Swinia/dzik

Uzasadniona danymi empirycznymi hodowla
ssakéw domowych i wysoka pozycja wieprzowi-
ny w pozywieniu rezydentow grédka w Przewloce,
byly powszechne we wczesnosredniowiecznej
Wielkopolsce, juz w okresie przedpanstwowym
(Makowiecki 2001; 2006; 2012; 2016; 2019; 2020).
Jak wigc bylo w czasach mlodszych, tj. w p6zZnym
sredniowieczu, kiedy zmienita si¢ struktura osad-
nicza i spofeczna w regionie, poprzez powstawanie
miast, wznoszenie obronnych miejsc rezydencjo-
nalnych rycerzy, ich rodéw i dostojnikéw admini-
stracji panstwowej. Aby odpowiedzie¢ na to pytanie
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dokonano zestawienia fauny zidentyfikowanej
w materiatach z grodkéw stozkowatych zasiedlo-
nych w Wielkopolsce w tym samym czasie co gro-
dek w Przewtoce (tab. 6).

Analizujac zamieszczone dane fatwo mozna
stwierdzi¢, ze we wszystkich pdznosredniowiecz-
nych rezydencjach szczatki $wini byly najliczniej-
sze. Mozna wiec sadzi¢, ze wieprzowina, pomimo
zachodzacych zmian, byla w osiedlach o wysokiej
randze spolecznej najwazniejszym, konsumowa-
nym migsem. Spozywano ja chetniej niz wotowine,
niewielkie znaczenie miala baranina. Pozywienie
uzyskiwano nie tylko z hodowali ssakéw gospo-
darskich lecz takze z drobiu, ptactwa dzikiego,
polowan na zwierzyne i rybotéwstwa. Wsréd
ssakow fownych do dosy¢ czgstych nalezal zajac,
co wskazuje, Ze przynajmniej wokol czgsci rezy-
dencji, tj. Jarocina, Nowego Miasta nad Warta,
Ostrowa Lednickiego, dominowal krajobraz rol-
niczy. W zbiorach z wymienionych miejscowosci
odnotowano tez szczatki sarny, gatunku bytujacego
w ciagu dnia wlasnie w takim biotopie, za$ skrywa-
jacego si¢ w zadrzewieniach. Rozpatrujac rzeczone

Ryc. 18. Przewloka (Zoétwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek). Swinia — zuchwy ze §ladami zmian chorobowych: a) stan zapalny na

trzonie zuchwy; b) zgrubienie na trzonie (fot. D. Makowiecki)

Fig. 18. Przewloka (Z6twieniec, site 1, Wierzbinek commune). Pig - mandibles with traces of pathological lesions: a) inflamma-
tion on the mandibular body; b) thickening on the body (photo by D. Makowiecki)



X. Analiza archeozoologiczna szczatkow z grodziska Przewloka |

Ryc. 19. Przewloka (Zétwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek). Swinia
— wyrostki kolczyste kregéw piersiowych zrosniete ze sobg na
skutek stanu zapalnego pourazowego (fot. D. Makowiecki)

Fig. 19. Przewloka (Zétwieniec, site 1, Wierzbinek commune).
Pig - spinous processes of thoracic vertebrae fused together
due to traumatic inflammation (photo by D. Makowiecki)

zestawienie zwraca uwage zbidr z miejscowosci
Mroéwki, w ktérym lista ssakow townych jest bar-
dziej reprezentatywna niz w innych grodziskach.
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Najliczniej rozpoznanym gatunkiem byla sarna,
nastepnie dzik, natomiast tylko kilka szczatkow
pochodzilo od jelenia, tak jak i od zajaca.

Zbadan przeprowadzonych dla péznosrednio-
wiecznego Poznania, a wiec miasta lokacyjnego,
wynika, Ze dla tej kategorii nowych woéwczas struk-
tur spolecznych i przestrzennych znaczenie hodow-
li $win w dostarczaniu migsa bylo zdecydowanie
mniejsze niz bydta (Makowiecki 2016). Niewielkie
tez bylo znaczenie polowan, jednakze zajgc byt ga-
tunkiem trafiajacym na stoly mieszczan. To wyni-
kato takze z postepujacego odlesienia wokot miasta,
na skutek rozwoju produkgji roslinnej, jako dziatu
rolnictwa.

Przeprowadzone analizy poréwnawcze wska-
zujg, ze gospodarowanie zwierzgtami domowymi
i faung wolnozyjaca w pdznym $redniowieczu,
na potrzeby rezydencji, byto bardzo podobne do
wczesnosredniowiecznych centréw grodowych.
Wynikato to prawdopodobnie z utrzymywania
kulturowych, tradycyjnych wzorcéw, utrwalanych
przez péznosredniowieczne elity. Takie tez wzor-
ce byly przestrzegane przez rezydentéw grédka
w Przewloce.

Na koniec nalezy stwierdzi¢, ze pod wzgledem
rozmiardw ciala, formy morfologiczne bydta, $wini
oraz owcy z Przewloki byly takie same, jak w przy-
wolanych tu osiedlach. Podobnie rozmiary kosci
zajaca i dzika miescily sie w zakresach wielkoscio-
wych tych zwierzat ze stanowisk wczesnosrednio-
wiecznych.

[ T ]

Ryc. 20. Przewtoka (Zétwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek). Swinia — ko$¢ strzatkowa ze $ladami stanu zapalnego po ztamaniu

(fot. D. Makowiecki)

Fig. 20. Przewloka (Zélwieniec, site 1, Wierzbinek commune). Pig — fibula with traces of inflammation after a fracture (photo

by D. Makowiecki)
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Ryc. 21. Przewloka (Zétwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek). Bydlo — Zebra ze $ladami stanéw zapalnych po ztamaniach

(fot. D. Makowiecki)

Fig. 21. Przewloka (Zétwieniec, site 1, Wierzbinek commune). Cattle — ribs with traces of inflammation after fractures (photo

by D. Makowiecki)

Ryc. 22. Przewloka (Zétwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek).
Bydto — kreg szyjny ze §ladami standéw zapalnych na trzonie
w cze$ci doczaszkowej (fot. D. Makowiecki)

Fig. 22. Przewloka (Zétwieniec, site 1, Wierzbinek commune).
Cattle - cervical vertebra with traces of inflammation on the
body in the cranial part (photo by D. Makowiecki)

Zbadany zbidr byl juz analizowany, a wyniki ba-
dan opublikowano w odrgbnym artykule (Chubur
i in. 2016). Dane, ktdre zostaly zrelacjonowane
w niniejszym rozdziale na ogét sa bardzo podobne
(w szczegdlnosci dotyczace ssakow domowych) do
tych zawartych w cytowanej pracy. Spostrzezono
jednak kilka zasadniczych rozbieznosci. Dotycza
one minimalnego udzialu dzika, braku kosci tura,
aw szczego6lnosci zubra. Ze ssakéw matych w obec-
nych badaniach nie wskazano ani jednej kosci lisa
i kuny lesnej, za to rozpoznano kilkanascie kosci za-
jaca szaraka. Z ptakow nie zidentyfikowano tez ro-
zenca, natomiast odnotowano krzyzéwke. Uznano
tez, ze analiza makroskopowa nie pozwala na wska-
zanie gesi domowej, podobnie jak na wielu innych
stanowiskach (por. Bochenski i in. 2012). Nalezy
wiec zastanowic sie jakie sg przyczyny tych rozbiez-
no$ci. Wydaje si¢, ze moga wynika¢ m.in. z braku
nalezytego doswiadczenia Kolegéw z osrodkow
zagranicznych, u ktérych ze zrozumialych wzgle-
déw doswiadczenie w identyfikacji subfosylnych
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Ryc. 23. Przewloka (Z6twieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek). Bydto — panewki ko$ci miednicznych ze zwyrodnieniami (zeszlifo-

waniem) powierzchni stawowej (fot. D. Makowiecki)

Fig. 23. Przewloka (Zélwieniec, site 1, Wierzbinek commune). Cattle — acetabulum of pelvic bones with degenerative changes

(smoothing) of the articular surface (photo by D. Makowiecki)

zbioréw z ziem polskich bylo niewystarczajace.
Jest to widoczne w braku powsciagliwosci w wy-
dzielaniu gatunkéw dzikich w szczegdlnosci zubra,
na podstawie zeber, a tura na podstawie kregow.
Identyfikacje wymienionych gatunkéw subfosyl-
nych w zbiorach wczesnosredniowiecznych zda-
rza si¢ rzadko, na dodatek w niewielkiej zazwyczaj
liczbie, nawet w wielotysiecznych zbiorach wcze-
snosredniowiecznych, a jeszcze rzadziej w pdz-
nosredniowiecznych, datowanych na XIV wiek.
Szczegélnie wydzielenie dosy¢ licznych szczatkow
zubra musi wzbudza¢ watpliwosci chociazby z tego
powodu, ze odréznienie tego gatunku od tura czy
roslego bydla, na podstawie wymienionych elemen-
tow, jest niemal niemozliwe ze wzgledu na bliskie
podobienstwa morfologiczne kosci wymienionych
duzych przezuwaczy. Nalezy przy tym pamigtad,
ze zbadane pozostalosci to fragmenty, niekiedy
czesto mocno zniszczone, a nie cale kosci. Warto
tez zauwazy¢, ze XIV wiek to czasy, gdy popula-
cja tura uleglta mocnej redukcji, w szczegélnosci
w Wielkopolsce, zas zubry nie byty identyfikowane
w tym regionie. Przy tak duzej morfologicznej bli-
sko$ci wymienionych tura i zubra, ktérych historia

[ I

Ryc. 24. Przewloka (Zétwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek).
Swinia — kreg ledZzwiowy z wyrostkiem kolczystym wykrzy-
wionym w prawa strone (fot. D. Makowiecki)

Fig. 24. Przewloka (Zotwieniec, site 1, Wierzbinek commune).

Pig - lumbar vertebra with a spinous process bent towards the
right side (photo by D. Makowiecki)
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wyginiecia wcigz budzi duze zainteresowanie, warto
podac kryteria, na podstawie ktérych zdecydowano
sie na rzeczone identyfikacje ich kosci. Nie jest wiec
ujma wskazanie taksonu wyzszego poziomu, np.
Bos spec., tak jak uczyniono to obecnie w przy-
padku fragmentu kregu szyjnego, ktéry nalezat do
rostego osobnika tegoz rodzaju, lecz w wieku suba-
dultus. Za problematyczne nalezy tez uzna¢ iden-
tyfikacje sarny na podstawie 13 zeber. Trudno tez
zgodzi¢ si¢ z identyfikacjg rozenca (Anas acuta), ga-
tunku bardzo rzadko stwierdzanego w materiatach
subfosylnych z ziem polskich (por. Bochenski i in.
2012), tym bardziej, ze Wielkopolska jest poza za-
siegiem terytorium legowego tej kaczki. Inaczej jest
w przypadku krzyzéwki, ktora przebywa tu przez
caly rok. Polowano wiec na nig dosy¢ powszechnie,
dlatego wsrod szczatkow wykopaliskowych z ziem

OSADNICTWO W SWIETLE BADAN ARCHEOLOGICZNYCH

polskich identyfikowano jg dosy¢ czgsto, natomiast
rozenca brakuje na liscie éredniowiecznego ptactwa
(por. Bochenski i in. 2012). Identyfikacja dzika to
najprawdopodobniej trudnos$ci obiektywne, wyni-
kajace z blisko$ci morfologicznej z domowa $winig.
W takiej sytuacji nawet nieliczne obserwacje bio-
metryczne rodzaju Sus, przeprowadzone obecnie,
uprawdopodobniaja obecnos¢ §wini, za$ minimal-
ng dzika. Rozbieznosci w identyfikacji matych ssa-
kow — brak zajaca to takze mozliwy efekt braku
doswiadczenia w pracy z faung subfosylng ziem
polskich.

W konsekwencji, trzeba przyzna¢, ze uwagi
dotyczace $rodowiska przyrodniczego, bazujace
na ssakach dzikich, przytoczone w przez autoréow
wczedniejszego opracowania, nalezy uznac za nie-
uzasadnione.
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XI. Analiza archeobotaniczna odciskdow roslin z polepy

z grodziska Przewloka

Joanna Abramow

Informacje wstepne

Jednym z istotnych elementow §rodowiska, w kto-
rym zyje cztowiek sg rodliny — zrédto m.in. pozy-
wienia, paszy, budulca, opatu, a takze schronienia.
Wiedze dotyczaca sposobu wykorzystania szaty
roélinnej w przeszlosci, uzyskujemy na podstawie
badan archeobotanicznych, ktérych materiatem
zrodlowym sg szczatki roélin zachowane w na sta-
nowiskach archeologicznych (zob. m.in. Latalowa,
Pinska 2010; Litynska-Zajac, Wasylikowa 2005;
Bieniek 1999). Odkrywane na nich pozostatosci sta-
nowig pewien fragment dawnej flory. Na przetrwa-
nie szczatkow roslinnych sktada sie wiele aspektow,
m.in. odporno$¢ tkanek na rozklad, gospodarcza
dzialalno$¢ czlowieka, wykorzystanie i sposéb
przechowywania roélin (Litynska-Zajac, Nalepka
2012), jak rowniez rodzaj nawarstwien (zloza),
w ktérych zostalty one zdeponowane (Lityniska-
Zajac, Wasylikowa 2005). Makroskopowe szczatki
rodlin mogty przetrwa¢ w formie spalonych, nie-
spalonych (storfialych lub wysuszonych), zminera-
lizowanych okazéw, jak réwniez w formie odciskow
na ceramice badz na/w polepie (Litynska-Zajac
1999; Gluza, Kubica-Kabacinska 2005; Litynska-
Zajac, Wasylikowa 2005; Szmoniewski, Lityniska-
Zajac 2005).

Analizie archeobotanicznej poddano 200 frag-
mentéw bryl polepy, co stanowi niecate 10% utam-
kéw polepy pobranych w trakcie archeologicznych
badan sondazowych (por. Schellner, Gorczyca
2018, 5. 307).

Opis materialu

Do analizy archeobotanicznej przekazano 13 préb,
zawierajacych lacznie 200 bryl polepy o tacznej wa-
dze 12,954 kg. Wiszystkie proby pobrano z wykopu
nr 1, z réznych jego odcinkdéw i glebokosci (zob.
tabela 1).

Przy probach oznaczania uzyskanych odci-
skow wykorzystano klucze oraz opracowania,
dotyczace odciskow dostepne w literaturze przed-
miotu (Kulpa 1988; Tymrakiewicz 1959; Jacomet
2006; Cappers i in. 2006; Gizbert, Wozniak 1964;
Gluza 1986). Wykorzystano réwniez material po-
réwnawczy zgromadzony w zbiorach autorki. Dla
kazdego z potencjalnych negatywéw odciskéw
ziarniakow, ktoskéw badz innych potencjalnych
$ladow diaspor, wykonywano pozytyw w plasteli-
nie, a nastepnie porownywano zaréwno z kluczami
dostepnymi w literaturze, jak réwniez z okazami
wspodlczesnymi.

W przypadku polepy nie jest mozliwe podanie
doktadnych informacji, dotyczacych zawartosci
ilo$ci szczatkdéw poszczegoélnych gatunkow i ro-
dzajow roélin. Takie dane mozna uzyska¢ jedynie
z prob ziemi, ktore sg szlamowane, w wyniku czego
uzyskujemy policzalny zespot makroszczatkow. Na
podstawie analizy polepy uzyskujemy jakos$ciowy
sktad domieszki roélinnej (por. np. Gluza, Kubica-
Kabacinska 2005).

Opis materiatu, jak réwniez wyniki oznaczen
podano w tabeli 1. Dla wybranych fragmentéw po-
lepy wykonano dokumentacje fotograficzna.
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Analiza odciskow na polepie

Przed przystapieniem do obserwacji poszczegdl-
nych bryt grudy polepy oczyszczono, wykorzystu-
jac miekka wlosiang szczoteczke. Po zakonczeniu
przygotowan przystapiono do badania materiatu.
W pierwszej kolejnosci grudy polepy zwazono
i policzono, nastepnie przeprowadzono analize
powierzchni zewnetrznej, wspomagajac sie lupa
Brinella oraz mikroskopem stereoskopowym
Olympus SZ61. Po jej zakonczeniu, wybrane
bryty przeltamywano i sprawdzano ich wnetrze.
Zaznaczy¢ nalezy, ze zdecydowana wigkszo$¢é
ulamkoéw, byla bardzo twarda/zbita i znacznych
rozmiarow, co uniemozliwilo ich przelamanie.
W pojedynczych przypadkach, na powierzchni
widoczne byly niewielkich rozmiaréw kamienie
oraz wtrety z opoki gérnokredowej. W procesie
rozpoznawania i oznaczania, wykonywano pozy-
tywy zaobserwowanych odciskow (w tym celu wy-
korzystano plasteling), a nastepnie pordwnywano
z negatywowym odciskiem na analizowanej cera-
mice. Dodatkowo sporzadzano odciski okazami
wspoélczesnymi znajdujacymi si¢ w kolekeji po-
réwnawczej. Przy identyfikacji postugiwano takze
sie rysunkami zawartymi w w/w atlasach, kluczach
oraz publikacjach. Wyniki poszczegélnych obser-
wacji zawiera tabela 1.

Wyniki

Analiza grud polepy wykazala niewielkie zroz-
nicowanie w nasyceniu dodatkiem roslinnym.
Wilasciwie w kazdym przypadku odnotowano
liczne, nakladajace si¢ na siebie, wielowarstwowe
odciski (ryc. 1-3). Zdecydowana wigkszo$¢ za-
obserwowanych odciskéow byta bardzo trudna do
oznaczenia. Nalezaly one do fragmentdw lisci, plew
i zdzbel traw dzikich badz zboz (Poaceae indet./
Cerealia indet.) — sieczki (?). Niemniej, w przypad-
ku kilku fragmentow, zaobserwowano negatywy po
ziarniakach, fragmentach kloskow, a takze poje-
dynczy okaz odcisku koszyczka kwiatowego, frag-
ment odcisku galazki mchu (?), odciski fragmentéw
lisci drzew/krzewow oraz negatyw, cho¢ bardzo

OSADNICTWO W SWIETLE BADAN ARCHEOLOGICZNYCH

wyrazny, nieokreslonej czesci roéliny. Ponizej za-
mieszczono krotkie opisy.

W prébach o numerach inwentarzowych: M/9,
M/27, M/38, M/12, M/18, M/16, M/26, M/29,
M/42, obok odciskow fragmentow blaszek lisci za-
liczonych ogélnie do traw (Poaceae indet.), zaob-
serwowano pojedyncze negatywy po ktoskach (ryc.
4-6). Pomimo podjetych préb poréwnawczych, nie
uzyskano jednoznacznych wynikéw i nie ustalo-
no czy ktoski mozna wigza¢ z pozostatoscig zboz.
W zwiazku z powyzszym pozostawiono oznaczenie
Poaceae indet./Cerealia indet.

W prébach o numerach: M/18 i M/42, na po-
jedynczych brytach, zaobserwowano negatywy po
lisciach drzew/krzewoéw (ryc. 7-8). Zachowaly sie
one w formie fragmentarycznej, bez wyraznych
cech diagnostycznych, stad nie byto mozliwosci
dokladniejszego oznaczenia.

W prébie o numerze M/18, ze skupiska mate-
riatu 1 (30-35 m), znajdowal si¢ fragment z ne-
gatywem koszyczka kwiatowego — ryc. 9-10. Na
wykonanym odcisku, zaobserwowano sze$¢ ze-
berek. W zwiazku z tym, Ze nie uzyskano calego
ksztaltu, okreslenie gatunkowe bylo niemozliwe.
Na podstawie zaobserwowanych cech, mozna je-
dynie przypuszczad, ze jest to $lad po roslinie z ro-
dziny Astrowatych (cf. Asteraceae).

W prébie o numerze M/12, obok wymienionych
wyzej $ladow roélin z rodziny Poaceae, a takze by¢
moze zboz (cf. Cerealia), na jednym fragmencie za-
obserwowano negatyw, ktory poczatkowo wigzano
z owocem rodzaju klonu Acer sp. lub wigzu Ulmus
sp. — ryc. 11. Jednak na podstawie wykonanych
pomiaréw, jak réwniez po analizie wykonanego
odcisku, gdzie na dwoch fezkowatych plaszczy-
znach, zaobserwowano widoczne $lady zZebrowania,
pojedynczego na kazdej plaszczyznie, biegnace-
go wzdluz $rodkowej osi, zrezygnowano z tego
oznaczenia. W materialach poréwnawczych, jak
réwniez w dostepnych atlasach, nie znaleziono na
chwile obecng odpowiedniej analogii. W zwigzku
z powyzszym Ow negatyw pozostaje nieokreslony.
Ze wzgledu jednak na do$¢ dobry stan zachowania
negatywu proba oznaczenia bedzie kontynuowana.

W prébach o numerach: M/27 i M/12 zaobser-
wowano pojedyncze negatywy po ziarniakach. Na
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Ryc. 1. Przewloka (Zétwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek). Préba M/27. Wybrane bryty (podzialka na skali 1 cm) (fot. J. Abraméw)

Fig. 1. Przewloka (Zotwieniec, site 1, Wierzbinek commune). Sample M/27. Selected lumps (scale bar division 1 cm) (photo by J. Abraméw)

| B H B

Ryc. 2. Przewloka (Z6twieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek). Proba M/47. bryly (podziatka na skali 1 cm) (fot. J. Abraméw)

Fig. 2. Przewtoka (Z6lwieniec, site 1, Wierzbinek commune). Sample M/47. Lumps (scale bar division 1 cm) (photo by J. Abraméw)
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Ryc. 3. Przewloka (Zotwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek). Préba M/13. bryly (podzialka na skali 1 cm) (fot. J. Abraméw)

Fig. 3. Przewloka (Zétwieniec, site 1, Wierzbinek commune). Sample M/13. Lumps (scale bar division 1 cm) (photo by J. Abraméw)

Ryc. 4. Przewloka (Zdlwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek).
Préba M/11. Negatyw po fragmencie kloska Poaceae indet.
(podziatka 5mm) (fot. J. Abramow)

Fig. 4. Przewloka (Zétwieniec, site 1, Wierzbinek commune).
Sample M/11. Negative imprint of a spikelet fragment of
Poaceae indet. (scale bar 5 mm) (photo by J. Abramow)

podstawie wykonanych odciskéw, stwierdzono, ze
sg to $lady ziarniakéw pozbawione plew (ryc. 12,
ryc. 13). Wykonane pomiary, jak i brak cech dia-
gnostycznych, uniemozliwily bardziej szczegdétowe
oznaczenie niz ogdlne zaliczenie do traw (Poaceae
indet.). Co prawda w przypadku negatywu z proby
o numerze M/27, byly przypuszczenia, ze by¢ moze
jest to $lad po ziarniaku zyta zwyczajnego (Secale
cerale), ale uzyskany pomiar spowodowat duze wat-
pliwosci i ostatecznie pozostano przy oznaczeniu
Poaceae indet.

W prébie o numerze M/27, uchwycono, naj-
prawdopodobniej, $lad po fragmencie galazki
mchu (ryc. 14-15). Jakiekolwiek oznaczenie blizsze
jest niemozliwe.

W badanych grudach nie zaobserwowano
spalonych lub spopielonych szczatkéw roslin. Nie
uchwycono takze réwniez sladéw po nasionach ro-
§lin zielnych dzikich.
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Ryc. 5. Przewloka (Zotwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek).
Proba M/27. Fragment kloska na wykonanym odcisku (po-
dzialka 5 mm) (fot. J. Abramoéw)

Fig. 5. Przewloka (Zétwieniec, site 1, Wierzbinek commune).
Sample M/27. Fragment of a spikelet on the created imprint
(scale bar 5 mm) (photo by J. Abramoéw)

Ryc. 7. Przewloka (Zélwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek).
Proba M/42. Negatyw fragmentu liScia drzewa/krzewu (po-
dziatka 5 mm) (fot. J. Abraméw)

Fig. 7. Przewltoka (Z6twieniec, site 1, Wierzbinek commune).
Sample M/42. Negative imprint of a tree/shrub leaf fragment
(scale bar 5 mm) (photo by J. Abramoéw)

Ryc. 6. Przewloka (Z6lwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek).
Préba M/27. Fragment kloska na wykonanym odcisku (po-
dzialka 5 mm) (fot. J. Abramoéw)

Fig. 6. Przewloka (Zétwieniec, site 1, Wierzbinek commune).
Sample M/27. Fragment of a spikelet on the created imprint
(scale bar 5 mm) (photo by J. Abramow)

Ryc. 8. Przewloka (Zélwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek).
Préba M/18. Negatyw fragmentu liScia drzewa/krzewu (po-
dzialka 1 cm) (fot. J. Abramow)

Fig. 8. Przewtoka (Z6twieniec, site 1, Wierzbinek commune).
Sample M/18. Negative imprint of a tree/shrub leaf fragment
(scale bar 1 cm) (photo by J. Abraméw)
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Ryc. 9. Przewloka (Zétwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek).
Proba M/18. Negatyw fragmentu koszyczka kwiatowego (po-
dzialka 1 cm) (fot. J. Abramow)

Fig. 9. Przewtoka (Z6twieniec, site 1, Wierzbinek commune).
Sample M/18. Negative imprint of a floret fragment (scale bar
1 cm) (photo by J. Abramow)

OSADNICTWO W SWIETLE BADAN ARCHEOLOGICZNYCH

Ryc. 11. Przewloka (Z6twieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek). Proba
M/18. Negatyw nieokreslony (podzialka 1cm) (fot. ]. Abraméw)

Fig. 11. Przewloka (Zétwieniec, site 1, Wierzbinek commune).
Sample M/18. Unidentified negative imprint (scale bar 1cm)
(photo by J. Abraméw)

Ryc. 10. Przewloka (Zétwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek).
Préba M/18. Fragment koszyczka kwiatowego na wykonanym
odcisku (podziatka 1 cm) (fot. J. Abraméw)

Fig. 10. Przewloka (Zolwieniec, site 1, Wierzbinek commune).
Sample M/18. Fragment of a floret on the created imprint
(scale bar 1 cm) (photo by J. Abramoéw)

Ryc. 12. Przewloka (Zé6twieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek).
Préba M/27. Ziarniak na wykonanym odcisku (podziatka
1 mm) (fot. J. Abramoéw).

Fig. 12. Przewloka (Z6twieniec, site 1, Wierzbinek commune).
Sample M/27. Caryopsis on the created imprint (scale bar
1 mm) (photo by J. Abramow)
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Ryc. 13. Przewloka (Zétwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek).
Proba M/12. Negatyw ziarniaka (podzialka 1 mm)
(fot. J. Abramoéw)

Fig. 13. Przewloka (Zétwieniec, site 1, Wierzbinek commune).
Sample M/12. Negative imprint of a caryopsis (scale bar 1 mm)
(photo by J. Abraméw)

Podsumowanie

W analizowanym materiale dominowaty fragmenty
polepy z widocznymi, licznymi $ladami po rosli-
nach. Zdecydowang wigkszos¢ stanowily negatywy
po czesciach zielonych, takich jak lidcie, fragmenty
zdzbel czy kloskow. Wsrdd nawarstwiajacych sie
negatywow widoczne byly réwniez pojedyncze od-
ciski fragmentéw zdrewniatych, jednak nie mozna
tu méwic o $ladach po deskach, badz innych ele-
mentach drewnianych mogacych by¢ pozostalo-
$cig po blizej nieokreslonej konstrukeji. Ogélnie,
w materiale badawczym, tylko jeden fragment po-
lepy moéglby by¢ okreslony jako ,konstrukcyjny”
W proébie o numerze M/38 znajdowal si¢ fragment,
ktéry by¢ moze stanowit pozostalo$¢ po narozni-
kowym (?) elemencie konstrukcyjnym — ryc. 16.
Przygladajac si¢ jednak blizej wewnetrznej stronie
omawianego fragmentu, nie stwierdzono $§ladow
drewna. Powierzchnia byla dos¢ gladka, z poje-
dynczymi, podluznymi negatywami, nie bedacy-
mi jednak §ladami po zdrewnialych elementach.
Uzyskany obraz na wykonanym odcisku, nie byt
jednoznaczny i nie mozna wskazac czy byt to $lad
po zdzble czy fragmencie stomy.
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Ryc. 14. Przewloka (Zétwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek).
Préba M/27. Negatyw fragmentu mchu (podziatka 1 cm)
(fot. J. Abramow)

Fig. 14. Przewloka (Zétwieniec, site 1, Wierzbinek commune).
Sample M/27. Negative imprint of moss fragment (scale bar
1 cm) (photo by J. Abraméw)

Ryc. 15. Przewloka (Zétwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek).
Préba M/27. Fragment mchu na wykonanym odcisku (po-
dzialka 1 cm) (fot. J. Abramow)

Fig. 15. Przewloka (Zolwieniec, site 1, Wierzbinek commune).
Sample M/27. Moss fragment on the created imprint (scale bar
1 cm) (photo by J. Abraméw)
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| Zaznaczy¢ nalezy, ze na zdecydowanej wigkszo-
$ci utamkow polepy, negatywy roslinne obserwowa-
no na jednej plaszczyznie/$ciance. W widocznych
przetomach nie zaobserwowano pozostatosci po
roslinach. By¢ moze material, ktéry poddano ana-
lizie, zwlaszcza duze bryly z jedng $cianka gtadka,
wskazywa¢ moze na istnienie w obrebie grodu ja-
kiego$ budynku/pomieszczenia (por. Zdaniewicz
2021, s. 381) i stanowil pozostatosci po swego ro-
dzaju podtodze (?).

Dysponujac uzyskanymi danymi, nie mozemy
nawet probowac wyciggna¢ wnioskéw na temat
ewentualnych upraw zbozowych czy roélin celowo
zbieranych ze stanu dzikiego przez mieszkancow.

]

Ryc. 16. Przewloka (Zétwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek).
Proba M/38. Fragment bryly polepy konstrukcyjnej (podzial-
ka 1 cm) (fot. J. Abramow)

Fig. 16. Przewloka (Zétwieniec, site 1, Wierzbinek commune).
Sample M/38. Fragment of a construction daub lump (scale
bar 1 cm) (photo by J. Abraméw)
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XII. Zdjecia z powietrza i opracowanie fotogrametryczne
grodziska Przewloka

Miron Bogacki

Wstep nieruchomychzabytkéwarcheologicznych(Campana

2020; Uribe Agudo i in. 2018; Cowley i in. 2018;

Zdjecia i opracowania fotogrametryczne z powie-  Bogacki 2018, 2017, 2016; Hughes, Teuten, Starnes
trza przy pomocy bezzalogowych statkow latajg-  2020; Prentis 2016). Ta metoda badawcza nazywa-
cych s3 jedng z czgstszych metod dokumentowania  na jest réwniez Archeologicznym Rozpoznaniem

Ryc. 1. Przewloka (Zétwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek). Widok na grodzisko od strony potudniowo-zachodniej (fot. M. Bogacki)

Fig. 1. Przewloka (Zotwieniec, site 1, Wierzbinek commune). View of the stronghold from the southwest (photo by M. Bogacki)
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Ryc. 2. Przewloka (Zétwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek). Widok na grodzisko od strony pétnocno-zachodniej (fot. M. Bogacki)

Fig. 2. Przewloka (Zélwieniec, site 1, Wierzbinek commune). View of the stronghold from the northwest (photo by M. Bogacki)

Lotniczym niskiego putapu (Raczkowski, Bogacki,
Kiarszys 2023). Wydaje si¢ oczywiste, ze z gory lepiej
widac rozlegte struktury i mozna je bardziej wnikli-
wie analizowa¢. W Polsce obiektami, ktére dobrze
nadajg si¢ do takich badan sg grodziska. Ich relikty
widoczne sg zazwyczaj w zmianach formy terenowej,
badz na réznorodnych wyréznikach stanowisk ar-
cheologicznych (Wilson 2000, s. 38-87). Juz podczas
jednych z pierwszych szerzej zakrojonych projektow
badan grodzisk w Polsce wykonano seri¢ zdjec z lotu
ptaka (Kowalenko 1938). Nie sfotografowano wtedy
jednak grodziska w Przewloce.

Badania i sprzet
Dokumentacja z powietrza grodziska w Przewloce

zostala zrealizowana dzieki dofinansowaniu ze $rod-
kéw Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego,

pochodzacych z Funduszu Promocji Kultury
Samorzadu Wojewodztwa Wielkopolskiego.
Zdjecia wykonano za pomoca zdalnie sterowanych
wielowirnikowcéw. Wiekszo$¢ fotografii powsta-
ta za pomoca heksakoptera wlasnej konstrukeji
z aparatem Sony A7R2, z obiektywem Sony 24 GM
f/1.4. Dron ten mial mase startowa 13 kg. Podobne
konstrukgcje statkéw powietrznych wykorzystywane
byly juz wielokrotnie do fotografii na innych stano-
wiskach (Wiewiora i in. 2020; Matkowski, Szczurek
i Bogacki 2013; Bogacki, Lewandowska i Matkowski
2019; Bogacki 2022, 2021). Dokumentacje fotogra-
ficzng uzupetniono zdj¢ciami z drona Mavic 3 Pro
o masie startowej 1 kg. Warunki terenowe na miej-
scu nie byly sprzyjajace, znaleziono jednak otwarty
teren bez drzew, ktéry umozliwil start i ladowanie
dronéw w poblizu grodziska, a takze ich obserwa-
cje podczas lotu. Pdznojesienny termin sesji foto-
graficznej (25.11.2023) zostal wybrany, poniewaz
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Ryc. 3. Przewloka (Z6twieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek). Widok na grodzisko od strony pétnocno-wschodniej (fot. M. Bogacki)

Fig. 3. Przewloka (Zétwieniec, site 1, Wierzbinek commune). View of the stronghold from the northeast (photo by M. Bogacki)

grodzisko jest zarosnigte drzewami i krzakami. Jak
tylko opadla wigkszo$¢ lisci sprawdzano nume-
ryczne prognozy pogody (,meteo.pl” 2023; ,,meteo
IMGW_PIB” 2023) i szukano terminéw z odpo-
wiednig do lotu pogoda. Fotografowanie z gory,
bez lisci na drzewach i krzakach, dawato wigksza
szanse na zarejestrowanie reliefu terenu, a nie tylko
pokazanie ogdlnego krajobrazu i roslinnosci, w oto-
czeniu ktdrej znajduje sie stanowisko (ryc. 1). Na
szczedcie jego wiekszo$¢ porosnieta byta drzewa-
mi lisciastymi, a nie iglastymi, dzigki czemu byla
nadzieja na ujecie na zdjeciach takze powierzchni
gruntu. Niesprzyjajaca okolicznoscig bylo natomiast
duze zakrzaczenie terenu i liczne pasozytnicze je-
mioly (Viscum L.), rosnace na okolicznych topolach
(Populus L.). Podsumowujac ogélne warunki pokry-
wy roslinnej, nie byly odpowiednie do wykonania
numerycznego modelu terenu opartego na metodzie
fotogrametrii (ryc. 2, 3, 4), ktéry bylby przydatny do

analiz mikroreliefu grodziska. Zazwyczaj w takich
warunkach efektem zdje¢ z powietrza jest model
tréjwymiarowy roslinnosci porastajacej grodzisko.
Korzystajac jednak z wcze$niejszych pozytywnych
dos$wiadczen zdobytych podczas dokumentowa-
nia, m.in. grodzisk w Starorypinie (Bogacki 2022),
Lipienku (Wiewidraiin. 2021, s. 105) i Dzieciotach
(Bogacki i Malkowski 2019, s. 214), mozna bylo li-
czy¢ na zadowalajacy efekt prac. Zazwyczaj do zdjeé
w archeologii wykorzystywane sg drony z gorszej
jakosci sensorami optycznymi, a w tym przypadku
podczas sesji fotogrametrycznej latano dodatkowo
na niskiej wysoko$ci nad gruntem ok. 60 metréw.
Podczas pozostatych (nie fotogrametrycznych) se-
sji fotograficznych drony lataly do wysokosci ok.
120 metréw nad powierzchnig terenu z predkosciag
od 10 do 50 km/h. Parametry ekspozycji w apara-
cie fotograficznym dopasowano do predkosci drona
i o$wietlenia terenu.
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Ryc. 4. Przewloka (Zétwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek). Zdjecie pionowe obszaru grodziska (fot. M. Bogacki)

Fig. 4. Przewloka (Zétwieniec, site 1, Wierzbinek commune). Vertical photograph of the stronghold area (photo by M. Bogacki)

Wyniki

Podczas prac terenowych wykonano ponad 700
zdje¢, w wiekszosci fotografie pionowe. Z wszyst-
kich wyselekcjonowano te, ktore najlepiej obrazuja
dokumentowany teren (ryc. 2, 3, 4). Zdjecia postu-
zyty ponadto do wykonania opracowan fotogra-
metrycznych: 584 zdje¢ pionowych wykorzystano
do przetworzen w programie Agisoft Metashape
Professional (ver. 1.6.3) wraz z wynikami pomiaréw
GNSS RTK geodezyjnych fotopunktéw. Wytworzono
Numeryczne Modele Pokrycia Powierzchni Terenu
i Numeryczne Modele Terenu zapisane w roz-
nych formatach plikéw. Dodatkowo powstaly tez
ortoobrazy. Numeryczne zobrazowania terenu
i ortoobrazy zostaly osadzone w ogélnopolskim geo-
graficznym ukladzie wspotrzednych (EPSG:2177).
Wedlug raportu z programu fotogrametrycznego
rozdzielczo$¢ ortoobrazéw wynosita nawet 1.1 cm/

piksel, rozdzielczo$¢ numerycznego modelu pokry-
cia powierzchni terenu 2.21 cm/piksel, $redni biad
lokalizacji na kazdej z osi nie przekraczal 5 cm.

Omowienie wynikow (interpretacja)

Gléwnym zadaniem na badanym obszarze byto
zadokumentowanie stanu zachowania grodziska.
Byto to bardzo trudne technicznie z powodu du-
zego zakrzaczenia i zalesienia tego terenu. Trafnym
wyborem byt pézny termin sesji fotograficznej, po-
niewaz we wcze$niejszym okresie udaloby sie tylko
zarejestrowa¢ gorng pokrywe roslinnosci potwy-
spu. Wydaje sig, ze ze wzgledu na gesta szate ro-
§linng byly to warunki trudniejsze niz w Lipienku
(Wiewidra i in. 2021, s. 105) i Dzieciotach
(Bogacki i Matkowski 2019, s. 214), a przez to
tym bardziej nalezy doceni¢ efekt dokumentacji
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Ryc. 5. Przewloka (Zétwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek). Numeryczny model terenu stworzony w oprogramowaniu fotograme-
trycznym (fot. M. Bogacki)

Fig. 5. Przewloka (Zétwieniec, site 1, Wierzbinek commune). Digital terrain model created using photogrammetry software

(photo by M. Bogacki)

fotogrametrycznej. Prawdopodobnie jeszcze lep-
szy i bardziej dokladny numeryczny model terenu
mozna by uzyskad, stosujac mniej szerokokatny
obiektyw np. 35 mm i dokumentujac na kazdym
ze zdje¢ mniejszy obszar.

Na numerycznym modelu terenu (ryc. 5)
widoczne jest, ze mocno przeobrazono go na
potrzeby mieszkancéow licznych dzialek wypo-
czynkowych, znajdujacych si¢ w okolicy (patrz
tez: Potozenie stanowiska, jego nazwa i stan zacho-
wania obiektu, Katarzyna Schellner, w tym tomie).

Od potudniowego-zachodu grodzisko jest przycie-
te i zniwelowane, prawdopodobnie aby stworzy¢
réwny teren pod ogrédek dla domku letniskowe-
go. Od zachodu waly ograniczone s3 droga ziemna
i zabudowg letniskowa. Od poéinocnego-wschodu
widoczne sg relikty przypuszczalnie dwoch watow,
z ktérych dalszy jest podciety i zniwelowany zapew-
ne na potrzeby dzialki przy domku letniskowym.
Od wschodu i potudniowego-wschodu grodzisko
zostalo zniszczone przy okazji przekopywania ka-
nalu wodnego (patrz tez: Pofozenie stanowiska,
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jego nazwa i stan zachowania obiektu, Katarzyna
Schellner, w tym tomie). Zachowata si¢ w przybli-
zeniu 1/3-1/4 czes¢ reliktéw umocnien ziemnych.
W czedci pétnocno-wschodniej i potudniowo-za-
chodniej ze wzgledu na duze zakrzaczenie nie udalo
sie zadokumentowac fotogrametrycznie uksztatto-
wania powierzchni. W poréwnaniu do reliefu tere-
nu mozliwego do pobrania z GUGIK z programu
ISOK (https://www.isok.gov.pl/o-projekcie.html

PRZEWLOKA W SWIETLE BADAN NIEINWAZYJNYCH

2021) model fotogrametryczny oferuje miejscami
wigksza doktadnos¢ i jest bardziej aktualny niz dane
zebrane za pomoca skaningu lotniczego. Na rycinie
5 mozna dokladniej zlokalizowa¢ zagrozenia dla
tego stanowiska archeologicznego. Widoczna jest
zabudowa letniskowa, przeksztalcenia terenu z nig
zwigzane, a takze przekop drogi wodnej. Kazdy
z tych elementéw narusza relikty archeologiczne
i przyczynia si¢ do ich dalszej degradacji.
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XIII. Wyniki badan magnetycznych i elektrooporowych

grodziska Przewloka

Wiestaw Matkowski

Wstep

W ramach opracowania wykonano badania geofi-
zyczne metodami magnetyczng oraz elektro-
oporowg (profilowania elektrooporowe). Celem
pomiaréw geofizycznych bylo pozyskanie infor-
macji o warstwach gruntu pod powierzchnig te-
renu w kontekscie stanowiska archeologicznego,
grodziska Przewloka (Zétwieniec, stan. 1, ob. AZP
53-41/55), dz. geod. nr 497 ob. 0019 Obory, gm.
Wierzbinek, pow. koninski, woj. wielkopolskie.
Lokalizacje wszystkich zastosowanych rodzajow
badan przedstawiono w zestawieniu z geologia
i uksztaltowaniem terenu. Prace pomiarowe zo-
staly zlokalizowane z uzyciem odbiornika GNSS
RTK w ukfadzie wspdtrzednych PUWG: 2000 strefa
6 (EPSG: 2177), a wysokosci pomierzone zosta-
ly w nawigzaniu do systemu PL-EVRF2007-NH.
Do opracowania wynikéw badan geofizycznych
wykorzystano rowniez dane geologiczne, ponie-
waz informacje o budowie geologicznej sg istotne
dla przyjecia wlasciwej metodyki badawczej oraz
interpretacji wynikow pomiaréw geofizycznych.
Analizy mapy geologicznej (ryc. 1) oraz uksztatto-
wania terenu (ryc. 2, 3) wykazuja, ze badany obszar
(obecnie zalesiony z przewaga drzew lisciastych)
znajduje si¢ w obrebie piaskow i zwirdw.

Badania nieinwazyjne pdznosredniowieczne-
go grodziska stozkowatego w Przewloce (Schellner
K., Gorczyca K. 2018, s. 303) wpisuja si¢ w szersza
problematyke rozpoznania tego typu stanowisk
archeologicznych, niezwykle cennych z punktu

widzenia relacji mikroregionalnych (Kiarszys G.
2015, 5.123-142), a jednoczesnie trudnych do wy-
konania prospekcji gtéwnie ze wzgledu na duze
réznice wysokosci terenu, ekspozycje stokow oraz
porastajaca je roslinnos¢, co lacznie ogranicza
dostepna powierzchni¢. Zaprezentowane dalej
rezultaty przeprowadzono na szczycie kopca na
powierzchni 600 m? (20 m x 30 m) (por. tab. 1.).

Badania metoda magnetyczna

Magnetometr, rejestrujac zmiany wartosci wektora
catkowitego natezenia pola magnetycznego, umoz-
liwia wydzielenie anomalii, ktérych zrédtem moze
by¢ obecnos¢ warstw i obiektow archeologicznych
(w tym na przyklad architektonicznych). Obiekty,
ktéore powoduja anomalie pola magnetycznego,
przez co mozliwe sa do wykrycia ta metoda, to mie-
dzy innymi piece, paleniska, pochéwki cialopalne,
przedmioty zelazne, konstrukcje kamienne, wypet-
nienie rowow, jam, czy relikty zabudowy miesz-
kalnej, obronnej lub uzytkowej (David, Linford,
Linford 2008, s. 20-24). Prospekcja magnetyczna
nie daje wprost odpowiedzi, jaki rodzaj obiektu po-
woduje dang anomalig, jednak analizujgc site poto-
zenia i rodzaj anomalii magnetycznej, mozliwe jest
okreslenie w przyblizeniu z jakim typem obiektu si¢
mozemy spotkac.

Rozpatrujac charakter okreslonej anomalii na-
lezy uwzglednic, ze rejestrowane zmiany natezenia
naturalnego pola magnetycznego Ziemi mogg by¢
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fragment mapy geologicznej Polski w skali 1:50 000, arkusz 477 — Slesin (N-34-121-D)

objasnienia: . lokalizacja geofizycznych badan magnetycznych 2023
B3 I
m Qp; Piaski i zwiry oz6w 0 500 1000m

Ryc. 1. Przewloka (Zétwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek). Fragment mapy geologicznej. Arkusz 477 Slesin zZrédto: https://geolog.
pgi.gov.pl/. Zaznaczono lokalizacje badan 2023 r. (oprac. W. Matkowski)

Fig.1. Przewloka (Zélwieniec, site 1, Wierzbinek commune). Fragment of a geological map. Sheet 477 Slesin source: https://
geolog.pgi.gov.pl/. The location of the 2023 excavations marked (developed by W. Matkowski)
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XIII. Wyniki badan magnetycznych i elektrooporowych grodziska Przewloka
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Ryc. 3. Przewloka (Zétwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek). Numeryczny model wysokosci terenu ALS LiDAR (zestawienie) z za-
znaczonym zakresem prospekcji magnetycznej i elektrooporowej (oprac. W. Matkowski)

Fig. 3. Przewloka (Zétwieniec, site 1, Wierzbinek commune). ALS LiDAR digital elevation model (compilation) with marked
areas of magnetic and resistivity surveys (developed by W. Matkowski)

takze efektem rdéznic w podatnosci magnetycz-
nej skal i gruntéw. Widoczne s3 jako obnizenia
lub podwyzszenia notowanych wartos$ci lub sa
tez wynikiem nabytej magnetyzacji szczatkowej
uzyskanej w trakcie réznych sposobéw obrébki
termicznej (Misiewicz 2006, s. 77). Ta ostatnia wy-
woluje odchylenia wartosci z wyraznie zaznaczona
strukturg biegunowg (dipolowa), tzn. z minimal-
nymi i maksymalnymi warto$ciami pojawiajacymi
sie w poblizu obiektu, bedacego Zrédlem opisanych
powyzej zmian nateZenia pola magnetycznego.
Pomiary magnetometrem cezowym G-858G
Magmapper na badanym stanowisku prowadzone
byty jednokierunkowo, w granicach wyznaczonego

poligonu, wzdtuz réwnolegtych profili rozmiesz-
czonych co 1 m. Rozdzielczo$¢ pomiaru w zwigzku
z zastosowanym ukladem pomiarowym wynosita
0.5m x0.15 m.

Wyniki badan metoda magnetyczna

Celem badan geofizycznych wykonanych metoda
magnetyczng bylo okreslenie wystepowania i zasie-
géw anomalii magnetycznych na terenie prospekeji,
mogacych miec¢ zwigzek z warstwami i obiektami ar-
cheologicznymi. W efekcie prospekeji magnetome-
trem cezowym zarejestrowano zbior danych warto$ci
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Tabela 1. Przewloka (Zétwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek).
Wykaz wspolrzednych badanego terenu 2000 strefa 6
Nr XN YE
1 5808018,47 6523356,99
2 5808029,59 6523340,37
3 5808054,52 6523357,04
4 580804341 6523373,67

Tabela 2. Przewloka (Zoélwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek).
Charakterystyka pomiarow
metoda geofizyczna | Powierzchnia Ilos¢ profili Charakterystyka pomiaru
Pomiary prowadzone jednokierunkowo wzdtuz réwnolegtych profili
magnetyczna 600m’ rozmieszczonych co 1 m, akwizycja danych w rozdzielczosci 0.5 m x 0.15 m. Pomiary
wykonano magnetometrem cezowym w granicach wyznaczonego poligonu.
Pomiary prowadzone naprzemiennie uktadem dipolowym wzdtuz réwnolegtych
rofilowania profili rozmieszczonych co 1 m, akwizycja danych w rozdzielczo$ci 1 m x 1 m.
P 600m? Pomiary wykonano zestawem ADA-7 (Elmes) w granicach wyznaczonego poligonu.
elektrooporowe
Odleglos¢ pomiedzy parami ramek AB i MN wynosila 4 m. Szacowana glebokos¢
prospekgji do 2 m ppt.
Wykonano wykorzystaniem systemu GNSS-RTK (ang. Global Navigation Satellite System — Real Time Kinematics)
omiary geodezyine skonfigurowanego do pracy z siecig ASG EUPOS/TPI NET PRO. Punkty do lokalizacji badan geofizycznych wytyczono
p Ve V) i pomierzono w uktadzie wspétrzednych PUWG: PL 2000 strefa 6 (EPSG: 2177). Wysokosci mierzone byty w ukladzie
PL-EVRF2007-NH
Tabela 3. Przewloka (Zo6lwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek).
Charakterystyka przetwarzania danych terenowych
metoda program UWAGI
geofizyczna komputerowy
Badania MagMapper 2000 | Opracowano mape wartosci wektora catkowitego natezenia pola magnetycznego (nT). Zastosowano
magnetyczne Surfer 13 podstawowy zestaw filtréw w tym procedure destripe. Rozdzielczo$¢ GRID 0.5 x 0.5m.
Profilowania ADA-7 Opracowano mape wartosci elektroopornosci pozornej (ohm-m) warstw gruntu do 1 m ppt.
elektrooporowe Surfer 13 Rozdzielczo$¢ GRID 0.5 x 0.5m.

wektora catkowitego natezenia pola magnetycznego
w zakresie 50050-50175 nT (ryc. 4). Na przebadanym
terenie interpretowanym jako szczytowy obszar gro-
dziska stozkowatego okreslono lokalizacje anomalii
magnetycznych od niskiej do wysokiej dynamiki
wartosci, co moze $§wiadczy¢ o pojedynczych obiek-
tach ferromagnetycznych w warstwie przypowierzch-
niowej. Wyniki badan wskazuja na koncentracje
anomalii magnetycznych, §wiadczacych o lokalizacji
zarysow prawdopodobnych reliktéw antropogenicz-
no-archeologicznych. Obserwowana jest logiczna
zalezno$¢ przestrzenna pomiedzy poszczegdlnymi
anomaliami i ich zespofami.

Dla uzyskania optymalnego kontrastu do ana-
lizy mapy magnetycznej zakres ograniczono do

warto$ci: 50100-50120 nT. Wyniki badan wykazuja
rozklad przestrzenny i koncentracje anomalii ma-
gnetycznych, ktore zostaly uczytelnione graficznie
w formie kontrastéw min/max wartosci (ryc. 4).
Ponadto w obrebie badanego terenu zostaly uczytel-
nione zakresy anomalii, ktére zostaly przedstawio-
ne takze w formie tabelarycznej (tab. 4). Pojedyncze
anomalie i zespoly anomalii magnetycznych moga
$wiadczy¢ o lokalnym wystepowaniu obiektow me-
talowych lub spalonych.

Wydzielone na rycinie anomalie liniowe (ryc. 5)
wskazuja na:
A) Zgrupowane, skoncentrowane zespoly, gdzie

anomalie s3 mniej regularne, jednak o wyraznej

znacznej powierzchni; zwigzane z mozliwymi
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obiektami metalowymi lub spalonymi. Istnieje
takze mozliwos¢, ze cze$¢ zarejestrowanych
zmian warto$ci moze by¢ zwigzana z geologia
badanego terenu (kamienie, glazy).

B) Na obecno$¢ form antropogenicznych, takich
jak np. utwardzone dukty komunikacyjne —
droga lub inne elementy wspodlczesne (np.
punkty osnowy pomiarowej) — te anomalie
majg charakterystyczng regularng geometrie
zwiazang z funkcja i przeznaczeniem.

Obydwa typy anomalii s3 widoczne na przetwo-
rzonych mapach magnetycznych badanego terenu
(ryc.4i5). W efekcie prospekcji zarejestrowano war-
tosci pola magnetycznego nT w stosunkowo waskim
zakresie 50050-50175 nT. Zaobserwowane anomalie

magnetyczne s3 skoncentrowane powierzchniowo.

X N 5808018 47
Y E 6523356.99

PRZEWLOKA W SWIETLE BADAN NIEINWAZYJNYCH

Nalezy je traktowac jako mozliwe obiekty/warstwy
w warstwie przypowierzchniowej (mozliwe zabytki
archeologiczne). Zespoly anomalii majg zréznico-
wang liczbe, zageszczenie oraz dynamike warto$ci,
co moze $wiadczy¢ o spalonych lub metalowych
obiektach bedacych ich przyczynami.

Badania metod3 profilowan
elektrooporowych

Badania elektrooporowe z zastosowaniem aparatury
zmiennopradowej ADA-7 (ELMES) stuza pozyska-
niu informacji o warstwach przypowierzchniowych
w zakresie wartodci elektroopornosci pozornej
warstw gruntu do okreslonej, przyjetej podczas ba-
dan glebokosci. Glebokos¢ zalezy od zastosowane-
go ukladu pomiarowego i jest ustalona w oparciu

s0z0
sone
50118
50114
8112

so110

25 30
X N 580804341
Y E 8523373,67

Ryc. 4. Przewloka (Zétwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek). Zestawienie map warto$ci wektora calkowitego natezenia pola magne-
tycznego w zakresie w zakresie 50050-50175 nT oraz 50100-50120 nT (oprac. W. Matkowski)

Fig. 4. Przewloka (Zétwieniec, site 1, Wierzbinek commune). Compilation of maps of the total magnetic field intensity vector
in the ranges of 50050-50175 nT and 50100-50120 nT (developed by W. Matkowski)
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Tabela 4. Przewloka (Zo6lwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek).
Zestawienie wydzielonych zakreséw anomalii magnetycznych (por. zalacznik graficzny nr 2.1 oraz 2.2)
Ip charakterystyka ~obszar lokalizacja $rodka
Al zespot anomalii o niskiej i §redniej dynamice 72 m2 )é((lg)) 65583 § ;)297 32 g
A2 grupa anomalii o wysokiej dynamice 32m2 )é ((I;)) 652 g § ;)6325 f(())
. N . X (N) 5808031.70
A3 zesp6l anomalii o niskiej dynamice 20 m2 Y (E) 6523357.20

wartosci wektora catkowitego natgzenia pola magnetycznego:

0 5 10m
I a
S0100 S0106 s0110 S0N1S S0120 6T
r____“l zakres geofizycznych badan
L____ 1 magnetycznych i elektrooporowych 2023

interpretacje liniowe - obrysy anomalii

M metale?

Rpl 5808032.85 6523367.20 99.53
Rp2 5808039.21 6523362.19 99.93

2 & o
& & &
B | & ]
g & S
H 2 g

S808100

0 wom T N

| | B4 85 B6 87 B2 89 90 91 82 93 W4 95 96 T mppm

wykaz podstawowych wspdlrzednych
badanego terenu PUWG PL 2000 strefa 6

o XN YE

1 5808018,47 6523356,99
2 5808029,59 6523340,37
3 5808054,52 6523357,04
4 5808043,41 6523373,67

Ryc. 5. Przewtoka (Zdtwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek). Mapa interpretacyjna badari magnetycznych w kontekscie NMT ALS

LiDAR (oprac. W. Matkowski)

Fig. 5. Przewloka (Zétwieniec, site 1, Wierzbinek commune). Interpretative map of magnetic surveys in the context of the ALS

LiDAR DTM (developed by W. Matkowski)

o wiedze dotyczaca stanowiska tzn. spodziewane-
go uktadu warstw, zawierajacego okreslone obiekty
archeologiczne. W przypadku ukladu dipolowego
glebokos¢ prospekeji okresla sie jako ¥z odleglosci po-
miedzy parami elektrod: elektrodami pradowymi AB
i pomiarowymi MN. Na badanym terenie pomiedzy
ramkami wynosifa 4 m, co pozwalalo na pomiar i re-
jestracje wartosci opornosci pozornej warstw gruntu
do glebokosci okoto 2 m p.p.t. (pod powierzchnig

terenu). Ustalona gleboko$¢ rozpoznania terenu wy-
nikala z badan sondazowych przeprowadzonych na
grodzisku w sezonie 2015 r., podczas ktérych usta-
lono uktad warstw archeologicznych do 1.3-1.8 m
p.p-t. (Schellner K., Gorczyca K. 2018, s. 306).
Elektrooporowe pomiary terenowe grodziska
w Przewloce prowadzone byly w rozdzielczosci
1 m x 1 m naprzemiennie ukladem dipolowym
wzdtuz réwnolegle rozmieszczonych profili.



PRZEWLOKA W SWIETLE BADAN NIEINWAZYJNYCH

242

(DysmopeIN ‘M £q padofaaap) aoejans oy}
MO2q $1219W 7 0] UMOP s1a£e] [10s Jo sanfea Ay1ansisai juaredde jo sppowr pue sdew jo uone[dwo)) *(UNWWOD YIUIGZIAI ‘T IS DINUMIO7) BIOMIZI] "9 “31]

(D{SmoFeIN ‘M “derdo) nuard) eruydziommod
pod w 7 $0Y0q3t3 op myunig misrem [purozod pgourodooIpd[e Pso}EM [PpOW T deul STUIIMEISIZ "(SPUIGZIDIMN WS T "URIS OIUIIM[QZ) BYOIMIZI] *9 "IKY

19'8L££259 3 A wol g 0 66'95££259 3 A 66'95€€2593 A O 0
LF'EF0B08S N X L ] IF'8L0808S N X LP'BLOBOBS N X
0 sz 0z sb ol s 0

¥ IE'0PEE2S9 T A
65'6208085 N X

1960862503 A

L'EP0B08S N X
L o®
000¥
<
$0'LSEEZS9 T A hn”a-_ﬁuamu JA
25'PS0808S N X B5'6Z08085 N X
66'996€2893 A © jo £9'166259 3 A 66'956£259 3 A
L¥'8108085 N X L¥'EP0808S N X L¥'810808S N X w-wyo
2 52
008
008
0001
00ZL
00FL
0081
0081
0002
DOZE
00FZ
008
0B
000E
DOZE
19'6L86259 I A+ oove
L EPOBOBS N X 008E
* 000F
00Z¥

LE'OPEEZSO I A
Z5'¥S0808S N X 656208085 N X




XIII. Wyniki badan magnetycznych i elektrooporowych grodziska Przewloka |

Wyniki badan metoda profilowan
elektrooporowych

Obszar badan elektrooporowych zostat zlokali-
zowany w celu wzajemnej weryfikacji badan ma-
gnetycznych warstw gruntu zlokalizowanych na
szczycie stozka — grodziska. Zbiér uzyskanych
wartosci elektroopornosci pozornej zostat prze-
tworzony oraz zinterpretowany jakosciowo i ilo-
$ciowo, w celu rozpoznania podtoza gruntowego
oraz wydzielenia warstw o réznych warto$ciach
opornosci. W wyniku prospekeji elektrooporowej,
technika profilowan do glebokosci 2 m p.p.t., zare-
jestrowano zbidr wartosci elektroopornosci pozor-
nej warstw gruntu w przedziale: 577-5038 ohm-m.
Dla uzyskania optymalnego kontrastu wizualnego
podczas doktadnych analiz rozkladu zarejestro-
wanych wartosci opornosci pozornej zastosowa-
no przedzial 1000-2500 ohm-m. Mapy rozkladu
opornosci pozornej warstw gruntu przedstawiono

wartoici elektroopornosci pozomej warstw gruntu do 2m ppt

0 5 10m
N s 3 .
1000 1500 2000 2500 ghn-m |—|—|
M~~=77 zakres geofizycznych badan 3 ; .
l | magnetycznych i elektrooporowych 2023 / wysokooporowego

interpretacje liniowe - obrysy obszaru
niskooporowego

-~ interpretacje liniowe - obrysy obszaru
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z zastosowaniem logicznej skali barwnej w celu
podkreslenia kontrastu i charakterystyki poszcze-
golnych anomalii (ryc. 6).

Skala zmiennosci opornosci podloza grun-
towego miesci sie w zakresie od kilkuset do kilku
tysiecy ohm-m, co jest zwigzane ze zréznicowa-
niem wilgotno$ciowym podloza piaszczystego.
W rezultacie prospeke;ji elektrooporowej wydzielone
zostaty obszary wysokooporowe anomalii $wiadczg-
cych o przesychaniu terenu w tych miejscach, ktore
lokalnie nie zatrzymuja wilgoci. Szczegdtowa inter-
pretacja liniowa potozenia anomalii wysoko i nisko-
oporowych zostala przedstawiona graficznie (ryc. 7).

Podsumowanie
Badania nieinwazyjne stanowiska arche-

ologicznego Przewloka (Zélwieniec, stan. 1,
gm. Wierzbinek) wykonane z uzyciem metod

SB08100

lwm_—. _

L 1 L | B4 B3 86 O7 B0 BO W0 V1 92 93 M 9 W 9 mnpm.

wykaz podstawowych wspéltrzednych
badanego terenu PUWG PL 2000 strefa 6

nr XN YE

1 5808018,47 6523356,99
2 5808029,59 6523340,37
3 5808054,52 6523357,04
4 5808043,41 6523373,67

Ryc. 7. Przewloka (Zotwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek). Mapa interpretacyjna badan elektrooporowych w kontekécie NMT

ALS LiDAR (oprac. W. Malkowski)

Fig. 7. Przewloka (Z6twieniec, site 1, Wierzbinek commune). Interpretative map of resistivity surveys in the context of the ALS

LiDAR DTM (developed by W. Matkowski)
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Tabela 5. Przewloka (Z6lwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek).
Charakterystyka zastosowanych metod geofizycznych
Metoda geofizyczna Mierzone pole Wynik Prospekcja
Wydzielenie anomalii magnetycznych w warstwie
M Warto$ci wektora catkowitego przypowierzchniowej. Zaobserwowano logiczny Lokalizacja anomalii
agnetyczna oo i - ;
natezenia pola magnetycznego (nT) | uklad anomalii magnetycznych $wiadczacy magnetycznych w planie.
o polozeniu warstw i obiektéw archeologicznych.
Wydzielono anomalie §wiadczgce o zréznicowaniu Kalizaci
wilgotnosciowym warstw gruntu do 2 m pod Lokalizacja
Profilowania Wartosci elektroopornosci . . . niejednorodnych warstw
. powierzchnig terenu. Zaobserwowano anomalie .
elektrooporowe pozornej warstw gruntu (ohm-m) - . podtoza gruntowego do
elektrooporowe $wiadczgce o wystepowaniu warstw .
S . glebokosci 2 m p.p.t.
i obiektow archeologicznych.

geofizycznych, dostarczyly szeregu ustalen doty-
czacych zasiegéw anomalii magnetycznych (w za-
kresie obiektow ferromagnetycznych i spalonych),
elektrooporowych (w kontekscie plytkiej geologii).
Uzyskane wyniki moga stuzy¢ badaniom porow-
nawczym z badanymi podobnymi metodami inny-
mi grodziskami np. w Starorypinie (Lewandowska
J. 2016, s. 93-155; Matkowski W. 2022, s. 373-380),

Chmielnie (Bogacki M., Matkowski W., Misiewicz
K. 2017, s. 47-56).

Nalezy podkresli¢, iz zastosowane metody
geofizyczne s3 metodami nieinwazyjnymi. Na ich
podstawie nie mozna jednoznacznie okresli¢ gene-
zy zarejestrowanych anomalii. Rola wykonanych
badan geofizycznych sprowadza si¢ do wskazania
lokalizacji badan sondazowych.
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grodziska Przewloka

Radostaw Mieszkowski

Wstep

Celem prac bylo przeprowadzenie nieinwazyjnych
badan geofizycznych obszaru o powierzchni ok.
620 m? zlokalizowanego w obrebie stanowiska ar-
cheologicznego AZP 53-41/55 (stan. nr 1), obejmu-
jacego relikty poznosredniowiecznego grodziska
w Zoétwienicu (Przewloce). Stanowisko potozone
jest na polnocnym brzegu Jeziora Slesiniskiego
w sgsiedztwie kanalu Warta-Goplo. Teren badan
jest zadrzewiony. Badania nieinwazyjne przepro-
wadzono dwiema metodami geofizycznymi: geora-
darowa (GPR) i tomografii elektrooporowe;j (ERT).
Wszystkie dzialania mialy charakter nieinwazyjny,
prowadzone byly z powierzchni terenu, bez inge-
rencji w strukture badanego obiektu. Prace zostaly
zlokalizowane z uzyciem odbiornikéw GNSS RTK
w ukladzie wspoétrzednych CS2000 strefa 6 (EPSG:
2177). Pomiary mialy charakter rozpoznania przed
ewentualnymi sondazami archeologicznymi.

W ramach prac terenowych i opracowania wy-
konano:
1. pomiary terenowe (tab. 1),
2. przetwarzanie i interpretacje uzyskanych rezul-

tatéw (tab. 2).

Lokalizacja wykonanych badan zostala zawarta
na mapie dokumentacyjnej (ryc. 1).

Do opracowania wynikéw badan geofizycz-
nych wykorzystano dane geologiczne (ryc. 2),
ktdre sg istotne dla przyjecia wlasciwej metodyki
badawczej oraz interpretacji wynikéw pomiaréw

geofizycznych. Dane geologiczne (ryc. 2) wska-
zujg, iz analizowany obiekt jest zlokalizowany na
osadach sypkich: piaski i zwiry ozéw. Sa to osa-
dy o wysokich opornosciach el. >. kilkaset Wm.
Oznacza to, iz zastosowanie metody georadarowej
na wskazanym terenie da szanse na dobra prospek-
cje, natomiast w przypadku metody tomografii
elektrooporowej problemem bedzie wlasciwe uzie-
mienie elektrod.

Opracowanie wynikow
badan geofizycznych

Pomiary metoda georadarowa

Badania georadarowe cechuja si¢ lepsza roz-
dzielczos$cig niz metoda ERT. Rozdzielczos¢ po-
zioma wynosi ok. 1 cm, za$ rozdzielczo$¢ pionowa
zmienia si¢ z glebokoscia: przy powierzchni terenu
siega ok. 5 cm, natomiast w spagu rozpoznania (ok.
3.5 m p.p.t.) wynosi ok. 30 cm.

Wyniki badan georadarowych przedstawiono
w formie map rozktadéw amplitud fal elektroma-
gnetycznych dla wybranych glebokosci (tzw. time
slices): 0.5 m, 1.0 m, 1.5 m (ryc. 3), 2.0 m, 2.5 m,
3.5m (ryc. 4).

Zazwyczaj obraz amplitud fal elektromagne-
tycznych rejestrowany od reliktow murdéw jest
regularny i linowy (ryc. 5). W przypadku stano-
wiska archeologicznego nr 1, ob. AZP 53-41/55
uzyskano inny rozklad anomalii georadarowych.
Sa to rozczlonkowane, nieregularne miejsca
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Tabela 1. Przewloka (Z6lwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek).
Charakterystyka pomiaréw geofizycznych

Metoda Liczba profili Charakterystyka pomiaru

Pomiary wykonano zestawem wielokanalowym MALA GX (prod. szwedzkiej)
450 MHz. Sygnat wzbudzano kolem pomiarowym co 1 cm. Pomiar prowadzono
wzdluz réwnoleglych linii w rozstawie ok. 0.5 m. Glebokos¢ prospekgji siggneta
do ok 3.5 m p.p.t.

GPR 44 profile, pow. badania ok. 620 m2

Aparatura: Terrameter LS. ABEM, prod. szwed. Uktad gradient, krotnos¢
pomiaru: 3 stack.

Przyjeto rozstaw elektrod 2 m.

Glebokos¢ prospekeji siegneta ok. 20 m p.p.t.

ERT 2 profile, o tacznej dtugosci ok. 180 m

Pomiary terenowe wykonano z wykorzystaniem systemu GNSS-RTK

(ang. Global Navigation Satellite System) skonfigurowanego do pracy z siecia
ASG EUPOS i TOPCON TPI NET w zdefiniowanym ukladzie wspéirzednych
CS2000/6 (EPSG: 2177). W terenie zadrzewionym pomiary wykonano metoda
tachimetryczna. Polozenie profili pomiarowych wyznaczono za pomoca
nawigacji RTK w dowiazaniu do lokalnej stacji referencyjnej. Zestaw Ruide6.

POMIARY GEODEZYJNE

Tabela 2. Przewloka (Z6lwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek).
Charakterystyka przetwarzania danych terenowych

Metoda Program

UWAGI
geofizyczna komputerowy

Zastosowano klasyczne procedury przetwarzania danych. Obserwowano zaktdcenia mierzonych
parametréw pola elektrycznego z powodu obecnoéci infrastruktury.

Ustawienia do inwersji danych:

Parametr inwersji Przyjete rozwigzanie

Metoda modelowania opornosci el. Metoda elementow skoniczonych

Finite mesh grid size 4 wezly
Res2Dinv ver.4.10

Licencja 1611

Mesh refinement Siatka elementéw skonczonych

ERT maksymalnie zageszczona
Number of iteration 5 iteracji
Surfer 13 Model refinement Wprowadzenie wirtualnej elektrody

miedzy elektrody rzeczywiscie uziemione
- podwojenie liczby komoérek elementéw
skonczonych (dzigki temu uzyskano
doktadniejsze rozwigzanie)

Typ inwersji

Standard least-squares, L2-norm method

Optymalizacja inwersji

Kompletna metoda Gauss-Newton

Zakres przetwarzania sygnalu

Procedury Parametry
Move starttime Manual (-6 ns)
GPR Reflexw 2D DC - shift 80 ns
Bandpassfrequency Filtr trapezowy
Background removal Normal
Average xy-filter 4 traces
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PRZYKEADOWA ANOMALIA OD
RELIKTOW MUROW

PRZYKLADOWA ANOMALIA OD
RELIKTOW MUROW

Ryc. 5. Przewloka (Zétwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek). Przykladowe anomalie liniowe dla reliktéw muréw uzyskane w me-

todzie GPR (oprac. R. Mieszkowski)

Fig. 5. Przewloka (Zolwieniec, site 1, Wierzbinek commune). Example of linear anomalies for wall remnants obtained using the

GPR method (developed by R. Mieszkowski)

charakteryzujace si¢ wzmocnieniem sygnatu. Ta
forma otrzymanych anomalii georadarowych nie
pozwala jednoznacznie okresli¢, jaka jest ich ge-
neza. Taka niejednorodnos$¢ moze by¢ wynikiem,
zarowno naturalnej sedymentacji osadéw, jak
réwniez efektem dawnego osadnictwa. Wykonano
sumaryczne zestawienie anomalii dla wszystkich
glebokosci (ryc. 6).

Pomiary metoda tomografii elektorooporowej
Badania metoda tomografii elektrooporowej
ERT zostaly przeprowadzone wielokanalowg apa-
raturg Terrameter LS-2 w uktadzie pomiarowym
gradient przy rozstawie elektrod 2 m. Lokalizacje¢
profili na terenie grodziska przestawiono na ryc. 1.
Celem pomiaréw metoda tomografii elektro-
oporowej bylo rozpoznanie obszaru badan pod ka-
tem wystepowania w podfozu reliktéw obiektow
historycznych i proba ustalenia migzszosci war-
stwy kulturowej, a takze rozpoznanie budowy geo-
logicznej. Wyniki badan przedstawiono w formie

zinterpretowanych przekrojéw rozkladu opornosci

wzdtuz linii pomiarowych.

W przypadku obu profili uzyskano wartosci
opornosci gruntu w bardzo szerokim przedziale, od
kilkudziesieciu do kilku (lokalnie nawet kilkunastu)
tysiecy Wm. Przewazaja grunty o wysokich i bardzo
wysokich opornosciach. Jest to zgodne z charakte-
rystyka geologiczng terenu badan (ryc. 2), wedtug
ktérej na omawianym obszarze wystepuja przede
wszystkim piaski i zwiry.

Na obu przekrojach wyinterpretowano uktad
trzech warstw gruntu (ryc. 7):

1. Grunty sypkie o bardzo wysokiej opornosci el.
Nagromadzenie zwiréw lub mozliwe oddziaty-
wanie od reliktéw obiektéw historycznych.

2. Grunty sypkie.

3. Grunty spoiste.

Przekr6j ERT 1 charakteryzuje si¢ wystepowa-
niem przypowierzchniowej warstwy gruntéw syp-
kich. W centralnej czg$ci profilu wyinterpretowano
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przypowierzchniowg warstwe nr 2, ktéra osiaga
migzszos$¢ do ok. 4 m. Ponizej warstwy nr 2 zalega
warstwa nr 1, charakteryzujaca sie bardzo wysokimi
warto$ciami opornosci el. Spag warstwy nr 2 znaj-
duje sie na rzgdnej od ok. 82 m n.p.m. do ok. 86 m
n.p.m. Lokalnie warstwa nr 1 zostala wyinterpreto-
wana przy powierzchni terenu (ok. 16-30 m profilu,
ok. 67-70 m profilu, ok. 95-105 m profilu). Ponizej
warstwy nr 1 zalegajg grunty o opornosciach przypi-
sanych do warstwy nr 1. Ponizej wyinterpretowano
wystepowanie warstwy nr 3 pomiedzy 8 m i 38 m
profilu oraz pomiedzy 69 m i 89 m profilu.

Ogoélna budowa geologiczna profilu ERT 1
wskazuje na przewazajacy udzial gruntéw sypkich.
Charakteryzuja si¢ one zmiennoscig granulome-
tryczng oraz porowatoscia, stad réznice w warto-
$ciach opornosci pomiedzy warstwa nr 1 i nr 2.
Warstwa nr 1 moze by¢ interpretowana jako na-
gromadzenie zwiréw lub mozliwe oddzialywanie
od reliktéw obiektéw historycznych.

Przekrdj ERT 2 charakteryzuje si¢ zauwazal-
na budowa warstwowa obszaru obiektu objetego
rozpoznaniem. Przypowierzchniowa warstwa nr 2
cechuje si¢ zmienng migzszos$cig od ok. 2 m do ok.
4 m. Ponizej warstwy nr 2 zalegaja wysokooporno-
$ciowe grunty przypisane do warstwy nr 1. Lokalnie
warstwa nr 1 jest przecigta obecng morfologia
terenu (od ok. 9 m do ok. 16 m profilu). Ponizej
warstwy nr 1 ponownie zalegaja grunty o $rednich
opornosciach przypisane do warstwy nr 2. Ponizej
wyinterpretowano wystepowanie warstwy nr 3 po-
miedzy 12 m i 31 m profilu oraz pomiedzy 44 m
i 53 m profilu.

Ogoélna budowa geologiczna profilu ERT 2
wskazuje na przewazajacy udzial gruntéw sypkich.
Nalezy zwrdci¢ uwage na niemal horyzontalne ufo-
zenie kolejnych wyinterpretowanych warstw gruntu.
W przypadku obu profili warstwa nr 1, ktérej budo-
wa moze wskazywa¢ na oddzialywanie od reliktéw
historycznych, wystepuje na rzednych od ok. 82 m
n.p.m. do ok. 93 m n.p.m.

Najbardziej wyrazistg jest warstwa nr 1. W ob-
rebie wzgoérza zalega ona na glebokosci ok. 4 m
p.p-t. i charakteryzuje si¢ bardzo wysokimi opor-
nosciami el. (>2000Wm). Takie opornosci sg ty-
powe na reliktéw obiektow historycznych (mury),

PRZEWLOKA W SWIETLE BADAN NIEINWAZYJNYCH

jak réwniez dla rodzimych osadéw typu zwiry
i pospotki.

Podsumowanie

W ramach niniejszego opracowania, w celu reali-
zacji postawionego zadania, wykonano pomiary
geofizyczne dwoma metodami geofizycznymi, tj.
metodg georadarowg GPR oraz metodg tomografii
elektrooporowej ERT.

Wyniki GPR wskazuja na niejednorodnos¢ reje-
strowanych anomalii. Moze to wskazywa¢ na niere-
gularne zachowanie sie struktur budowy badanego
obiektu. Wykonano mapy anomalii wzrostu ampli-
tud sygnatu elektromagnetycznego (ryc. 3, ryc. 4)
dla glebokosci 0.5-3.5 m p.p.t. Na ich podstawie
wykonano mape wynikowa w formie zestawienia
anomalii ze wszystkich glebokosci rozpoznania
(ryc. 6). Wyniki badan metoda georadarowa GPR
moga postuzy¢ do projektowania dalszych badan
archeologicznych.

Wyniki ERT wskazuja na zmiennoé¢ litologicz-
ng obiektu objetego rozpoznaniem. Grunty sypkie
charakteryzuja si¢ wysoka zmienno$cig wartosci
opornosci. Moze to $wiadczy¢ o zmienno$ci:

- granulometrycznej,

- porowatosci,

- skladu domieszek do gltéwnej frakcji gruntu,
- zageszczenia,

- wilgotnodci.

W kontekscie postawionego celu wyinterpreto-
wana warstwa 2 moze $wiadczy¢ o mozliwym od-
dzialywaniu od reliktow obiektéw historycznych.
Wyniki badan metoda tomografii elektrooporowej
ERT moga postuzy¢ do projektowania dalszych ba-
dan archeologicznych.

Nalezy podkresli¢, iz zastosowane metody
geofizyczne s metodami nieinwazyjnymi, wykony-
wanymi z powierzchni terenu. Na ich podstawie nie
mozna jednoznacznie okresli¢ genezy zarejestro-
wanych anomalii. Rola wykonanych badan geofi-
zycznych sprowadza si¢ do wskazania stref gruntu
o anomalnych parametrach fizycznych, ktére nale-
zy zweryfikowa¢, np. sondazami archeologicznymi.
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XV. Przewloka na szlaku wodnym. Zarys zagadnienia

Krzysztof Gorczyca

Komunikacyjne szlaki wodne istnialy juz co naj-
mniej od dolnego paleolitu (Pydyn 2011). W kra-
jach pokrytych puszczami stanowily pewnego
rodzaju ,autostrady”. Mimo réznych przeszkod
w torze wodnym — byto tak w pradziejach, jak
i w starozytnosci (Szydtowski 1997), az po czasy
wspolczesne (Piasecka 1997). Ustalenia na przy-
kiad dla terenéw cesarstwa rzymskiego wykazaly,
ze transport rzeczny byt szesciokrotnie tanszy od
ladowego i to przy znakomitym tamtejszym syste-
mie bitych drég i organizacji transportu. Na terenie
Barbaricum, gdzie obecnos¢ takich drog jest mato
prawdopodobna, réznice w kosztach byly niewat-
pliwie duzo wigksze, co czynilo dalekosiezny han-
del szlakami ladowymi nieoptacalnym (Makiewicz
1987, s. 305-309).

Do przewozéw mogty stuzy¢ réznej konstruk-
cji tratwy, jak i fodzie jednopienne (dtubanki, do
kilkunastu metréow diugosci) faczone dla wiekszej
stabilno$ci i wypornosci w pary lub wigcej sztuk.
Jednorazowo mogty one przewiez¢ nawet ponad
1600 kg. Lodzie tego typu ptywaly w tym czasie po
Odrze i Wisle (Ossowski 1999, s. 82-91), niewatpli-
wie wykorzystywano je takze na Warcie.

Podobnie wygladata sytuacja w $redniowie-
czu. Szlaki wiodgce Wista, Odrg (Filipowiak 1992),
Wartg czy Prosng pozwalaly na komunikacje i trans-
port niezbednych towaréw zaréwno w ruchu we-
wnetrznym jak i dalekosieznym (Kurnatowski 1995,
s. 35-36; Kurnatowscy 1996, s. 117-123). Waznym
czynnikiem byta duza oszczgdnos¢ energii, jaka daje
przewdz woda w czasach, gdy transport kotowy lub
juczny mial do$¢ prymitywna postac.

Domniemywane w dawnej literaturze kon-
takty z Pomorzem Zachodnim (Surowiecki 1811;
Ingarden 1921; Kozierowski 1926) uzyskaty po-
twierdzenie miedzy innymi w postaci odkrycia,
w fosie grodziska w Ladzie, XII-wiecznej odzi
klepkowej (Zeylandowa 1985, s. 168-170). Nosi
ona wyrazne cechy pomorskich warsztatow szkut-
niczych (Smolarek 1985, s. 181), chociaz wykona-
no ja z drewna pozyskanego w okolicy Wroctawia
(Ossowski, Krapiec 1999, s. 163). Posrednio zwigzki
te dokumentujg na przyklad znaleziska szczatkow
ryb baltyckich w warstwach XI-wiecznych Poznania
czy Wroctawia (Makowiecki 1998, s. 322-331). Na
szlaku tym mogly by¢ takze uzywane wspomniane
dlubanki, ktore znane sa w tym czasie z wielu pol-
skich rzek czy jezior (Ossowski 2010, s. 104-112).
W pozniejszym czasie liczne przeszkody utrudniaty
nawigacje rzeka Wartg (Piasecka 1997, s. 254).

Hipoteze, ze istnial staly szlak wodny Warta-
Goplo-Wista i podslesinska Przewtoka byla z nim
zwigzana, wprowadzil do literatury, jeszcze na
poczatku XIX wieku, Wawrzyniec Surowiecki
(Surowiecki 1811, s. 102-112, 134). Oparta byta
ona jedynie na spekulacjach i domystach. Trzeba
bowiem jasno powiedzie¢, ze do dzi$ nie natrafiono
na jakikolwiek $wiadczacy o tym dokument. Mimo
tego byta ona powtarzana i rozwijana przez wielu
autorow (Berwinski 1839, nr 51, s. 401-403; nr 52,
s. 414-416; Wolski 1851, s. 68, s. 77-80; Kolberg
1964, s. 212n.; Stownik... 1888, s. 181). Niektdrzy
z nich czasem puszczali wodze wyobrazni i bez zad-
nych materialnych dowodéw widzieli na tym szlaku
Wiking6w (Krotoski 1920, s. 17). Najszerzej rozwinat
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ja Wiadystaw Kowalenko (Kowalenko 1952), ktore-
go zdaniem, wspartym przez innych (Puckalanka
1952; Rojecki 1965; Grzeskowiak 1968; Wedzki
1970, s. 390; Piasecka 1973; Wozny 2011, s. 12-13),
szlak ten, podzielony na trzy odcinki, miat faczy¢
Warte pod Koninem poprzez Goplenice, system
jezior $lesinskich, Goplo, Bachorze i Zglowigczke
z Wislg, znacznie skracajac droge.

Odcinek szlaku ladowego, okreslanego w po-
towie XIV wieku jako nowa droga (via nova)
torunsko-wroctawska, wiodl z Konina (gdzie
znajdowatla si¢ komora celna) przez Bieniszew,
Kazimierz Biskupi do Kleczewa, skad przez
Wilczyn, Wojcin, Strzelno docieral do Kruszwicy.
Stanowito to ponad 80 km, gdy woda byto to okoto
55 km. Istniala tez odnoga szlaku, ktéra z Kleczewa
przez Slesin, Sompolno prowadzita do Radziejowa
(Weymann 1953, s. 242-243).

Odcinek pierwszy szlaku wodnego — wiodacy
Goplenicg od Warty do Jeziora Slesifiskiego — praw-
dopodobnie dzialat juz w okresie przedrzymskim
(Ciesielski 2019, s. 246-247). Fluktuacje poziomu
wody odnotowane w czasach nowozytnych moga
wskazywa¢, ze podobnie byto w przeszlosci i mo-
glo to powodowac czasowe ograniczenia zeglugi
(Ciesielski, Gorczyca 2015). Znaczny wplyw mial
takze tutejszy klimat. Pojawiajacy si¢ sezonowo na
jeziorach i ciekach 16d, skutecznie zatrzymywal
transport wodny. Zastapienie go saniami nie za-
wsze bylo mozliwe. W czasach nowozytnych byta
to przerwa wynoszaca $rednio 80-100 dni rocznie
(Grzes$ 1974, s. 11-12), w Sredniowieczu niewatpli-
wie dluzsza.

Zdaniem niektérych badaczy (Litwin 2000,
s. 247) rozwoj wodnego systemu transportowego
na polskim $rédladziu nastapit dopiero w poczat-
kach XIII wieku w zwigzku z uaktywnieniem si¢
handlu miedzynarodowego. Nalezy jednak przy-
puszczad, ze zegluga na wspomnianym odcinku
przyjeta duze rozmiary dopiero po wykopaniu
przez Prusy Kanatu Morzystawskiego w 1795 roku.
Wspolczesne zmiany poziomu wod maja juz przy-
czyny gléwnie antropogeniczne (Bartczak, Brykata
2010, s. 11-44).

Komunikacja na drugim odcinku — miedzy
Jeziorem Slesiniskim a jeziorem Gopto — byla

uznawana od dawna za teoretycznie mozliwa
(Skarzynska 1963, s. 189-195). Jednym z argumen-
tow byla np. obecnos$¢ piaskowca z kamieniolomu
w podkoninskim Brzeznie w murach i detalach ko-
legiaty w Kruszwicy z XII wieku, szczegdlnie ciosy
znalezione na dnie jeziora obok kosciota (Mrozek
2005, s. 280). Z drugiej strony, mogl on takze do-
trze¢ wspomniang droga ladowa, ktorej istnie-
nie dokumentuje znany koninski Stup Drogowy
(Koninski... 2016). Wspomniany piaskowiec docie-
ral réwniez do innych miejscowosci bez mozliwosci
transportu wodnego (Krystek 2010).

W starszej literaturze wysuwano hipotezy
(Pastawski, Blaszczyk 1970, s. 252-266; Niewiarowski
1978, s. 301-306), ze poziom wody w Gople mogt
wynosi¢ w przesziosci nawet 83 m n.p.m. Jednak ba-
dania hydrologiczne (Wisniewski 1974, s. 263-282;
Wisniewski, Molewski 1994, s. 14-15) wykazaly, ze
poziom wody w jeziorze Gopto podnidst si¢ od neo-
litu do $redniowiecza z 78 do maksymalnie 80 m
n.p.m. i nigdy w holocenie nie byl wyzszy.

Fakt, ze lustro wody w 2 pol. XIII-XIV w,
czyli w interesujacym nas czasie, wystgpowalo na
poziomie 80 m n.p.m. (Dzieduszycki 1984, s. 181;
Dzieduszycki, Kupczyk 1993), powodowal, ze istnia-
ta luka w polaczeniu wodnym w rynnie goplanskiej
miedzy Jeziorem Slesiriskim a Czarnym o dtugosci
ok. 2 km (Sobiech, w tym tomie). Aby przeciagna¢
todzie na tym dystansie po suchym ladzie, potrzeb-
ne byly jakie$ sztuczne konstrukcje, ktére by to
umozliwiaty. Jednym z domystéw byta koncepcja, ze
todzie musialy by¢ rekg ludzkg, zapewne za pomocg
okrgglakow, przeciggane (Rehman 1912).

Wspomniane wyzej badania (Wisniewski
1974, s. 263-282; Wisniewski, Molewski 1994,
s. 14-15) mocno podwazyty hipoteze o istnieniu
trzeciego odcinka szlaku, polaczenia Jeziora Gopto
z Wisla, gdyz zaprzeczyty mozliwosci zeglugi na
rzece Bachorzy. Argumentacja ta znalazla wielu
zwolennikéw i coraz bardziej si¢ upowszechnia
(Danielewski 2011, s. 33-54; Danielewski 2016,
s. 97-98; Siemianowska 2017, s. 115-139).

Toponim Przewloki, identyfikowany przez bada-
czy, jako dotyczacy omawianego grodziska, po raz
pierwszy w zrédlach pisanych pojawil sie w dwdch
dokumentach z 1314 r. wystawionych przez ksiecia
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Wiadystawa Lokietka w Stupcy. W obu z nich wystapit
Yaszcz z Przewlok, w jednym zapisany jako Lasczone
de Przewloky (KDW 1878, nr 964), a w drugim
Lasczone de Prevloki (KDW 1878, nr 965). Kolejny
dokument z 1316 r. wymienia Berwolda kasztelana
z Przewlok Pervoldo castellano de Prsevioky (KDW
1878, nr 984). Szerzej o tych postaciach piszg Joanna
Karczewska i Dariusz Karczewski (Karczewska,
Karczewski w tym tomie). W roku 1406 wymienio-
ny w dokumentach, jako obiekt sporu sagdowego,
jest bor Przewtoki (KDW 1985, nr 578), a w 1422
wspomniano tylko miejsce Przewtoki (KDW 1908,
nr 365). Jan Diugosz w swej kronice spisanej okoto
roku 1467 wspomina o gérze Przewloki (Dtugosz
2009, s. 140-141), przypuszczalnie majac na mysli
relikty grodziska. Potwierdza to posrednio wyniki
badan, ze w wieku XV miejsce to juz nie bylo za-
mieszkane i petnito funkcje punktu orientacyjnego.
Podobnie bywato w innych regionach, jak na przy-
ktad w gérnoslaskich Kochtowicach. W 1467 r. po-
zostalosci grodziska byly okreslone jako kochtowicki
kopiec, w sasiedztwie ktérego polozony byt folwark
(Nowakowski 2017, s. 84-85).

Zagadnienie etymologii toponimu Przewloka,
badz w liczbie mnogiej Przewloki, bylto juz wie-
lokrotnie omawiane w literaturze (Kowalenko
1952, s. 46-100; Kowalczyk 1995, s. 491-510;
Siemianowska 2017, s. 115-140). Wedlug znaw-
cOw jezyka staropolskiego termin ten, wystepujacy
w zrodlach juz w XIII wieku (1283), nalezy do nazw
kulturowych i oznaczal miejsce przeciagania fodzi
z jednej rzeki do drugiej, badz przystan z tym zwig-
zang (Urbanczyk 1973-1977, s. 202). Jak si¢ wyda-
je, dominujacg forma toponimu jest liczba mnoga,
ale nie jest to do konca pewne, podobnie jak w in-
nych miejscach (Kowalczyk-Heyman 2012, s. 236).

Przewloki stanowily wszedzie proste, ale
skuteczne rozwigzanie w sytuacji, gdy rzeki czy
zbiorniki wodne nie posiadaly pofaczenia, ale
prowadzily w pozadanym kierunku, aby osiaggnaé
cel. Najczesciej zlokalizowane byly one w miejscu
najwiekszego ich zblizenia, co pozwalalo na prze-
ciagnigcie, przeniesienie badz przewiezienie na wo-
zach czy saniach gléwnie malych todzi lub jedynie
ich fadunkéw, a tym samym dawalo sposobnos¢
kontynuacji podroézy (Siemianowska 2017, s. 115).
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Na gruncie toponomastyki zZadna z nazw typu
Przewloka z kilkudziesieciu na terenie Polski nie
wykazuje zwigzku z przewlekaniem w §redniowie-
czu lodzi kupieckich miedzy réznymi systemami
wodnymi, a jedynie z przystanig, gdzie wywlekano
todzie na brzeg albo z miejscem przewldczenia fo-
dzi rybackich miedzy jeziorami lub rzekami i staro-
rzeczami (Kowalczyk-Heyman 2021, s. 162).

Brak bezpo$rednich zrédet powoduje, ze mimo
uplywu wielu lat, temat funkcjonowania $lesinskiej
przewloki generalnie nadal pozostaje otwarty i dys-
kusyjny (Danielewski 2011, s. 40).

Z czasem, cho¢ rzadko, pojawiala sie w lite-
raturze forma przywloka, ktéra wywodzono od:
przewldoczenia korabi do jeziora slesiriskiego i wg-
sockiego, a stgd szta droga wodna, zwana nie bez
powodu Goplanicg, do Warty (Krotoski 1920, s. 17).
Jest to ewidentne znieksztalcenie nazwy oryginal-
nej. Wedlug stownika staropolszczyzny, nazwa to
znana juz w roku 1266, oznaczala rodzaj malej sieci
do fowienia ryb (Urbanczyk 1973-1977, s. 382),
ktora zapuszczano nad tonig w glebi jeziora przy
uzyciu todzi, a nast¢pnie po rozciagnieciu skrzydet
przywlekano do brzegu za pomocg ustawionych
na todziach kolowrotéw (Leskiewicz 1964, s. 376).

W poczatkach XIX wieku notowana jest czes¢
slesiriskiego jeziora, ktére Przywlokami zowig
(Berwinski 1839, nr 51, 52). Jednakze, wéréd oko-
licznych mieszkancow pochodzenie tego toponi-
mu dawno uleglo zapomnieniu. W potowie tegoz
wieku mieszkanka pobliskiego Mikorzyna, Aniela
Milewska, umiescita grodzisko w swojej histo-
rycznej powiesci jako schronienie bandy zbdjcow
(Milewska 1851, nr 70-75). Wedtug jej interpretacji
»przywloki” to wldczedzy, rozbdjnicy, ktorzy za-
mieszkiwali na grodzisku. Podobnie zresztg thuma-
czyl to stowo popularny wowczas stownik Lindego
(Linde 1809, s. 1162).

Jak technicznie i organizacyjnie mogto funk-
cjonowaé przewlekanie todzi przez wspomniane
2 km, mozna si¢ tylko domyslac. Przewlekanie du-
zych jednostek na takim dystansie, ze wzgledu na
koszty, jest raczej mato prawdopodobne. Co innego
to faczone po kilka sztuk dtubanek, ktére mialy sto-
sunkowo duzg wypornos¢, a ich niewielkie zanu-
rzenie pozwalalo na ptywanie na plytkich wodach
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(Mozdzioch 1993). Po roztaczeniu mozna je bylo
tatwo przeniesé/przewiez¢é (Kurnatowski 1995,
s. 35) i znowu polaczy¢, aby kontynuowac podroz.

Taka dlubanke o dlugosci ponad 7,5 m znale-
ziono w Jeziorze Gtodowskim, 23 km od Przewtoki,
co $wiadczy o znajomosci takich obiektéw w oko-
licy. Jest ona datowana dendrochronologicznie na
lata po roku 1389 (Ossowski 1999, s. 183), czyli
okres bardzo bliski funkcjonowania grodu.

Podobnie mozna bylo sklada¢ i rozklada¢ tra-
twy, ale ich skladowe czgsci byly duzo cigzsze. Ze
wzgledu na zupelny brak zZrédel nie wiemy, jak wy-
gladaly w tym czasie inne fodzie czy statki $rédla-
dowe (Litwin 2000, s. 245-248).

Na brzegu powinna znajdowac si¢ przystan za-
opatrzona w rodzaj slipu do wyciagania i spuszcza-
nia todzi. W czasie budowy kanatu Warta-Gopto
w latach 1938-1939 natrafiono na wschdd od gro-
dziska na konstrukcje jakiego$ starego kanatu (?),
ktére mogly sugerowa¢, ze taka przystan istniata
(Kowalenko 1952, s. 58). Byly to 2 rzedy piono-
wo wbijanych debowych pali potozonych 5-8 m

od siebie. Osadzano je dla wzmocnienia brzegdw,
w odleglosci ok. 1 m, ubezpieczonych poziomo uto-
zonymi bierwionami sosnowymi do 40 cm $rednicy
i 12-15 m dlugosci. Z jakiego czasu pochodzily te
umocnienia, nie wiadomo.

Jak bylo dalej, nie wiemy, wszystko pozostaje
w sferze domystow. Czy byly to wspomniane okrg-
glaki, czy wioki, czy plozy? Czy uzywano sprze¢zaju
i jakiego? Czy z drugiego konca przewloki, w oko-
licy Jeziora Czarnego, tez znajdowala si¢ przystan
z pochylnia, ktorej dotychczas nie zlokalizowano?

Prezentowane wyniki badan archeologicznych
grodziska nie wniosly nowych informacji, czy ar-
gumentow na interesujacy nas temat. Znaleziona
klamra szkutnicza nie powinna dziwi¢ na brze-
gu jeziora (Sikora, w tym tomie). Szczatki $ledzi,
ktére tu odkryto (Makowiecki, Wiejacka, w tym
tomie), mogly dotrzeé przez Warte. Na obecnym
etapie badan nalezy przyjacé, ze jesli grodek miat
ochrania¢ i kontrolowa¢ przewtoke, to funkcjono-
wala ona krétko — od 4 ¢wierci XIII do polowy
XIV wieku.
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XVI. Przewloka. Nowa karta w badaniach osadnictwa sredniowiecznego

na szlaku zZeglugowym Warta-Goplo-Wista — streszczenie

Katarzyna Schellner, Jadwiga Lewandowska, Krzysztof Gorczyca

Stanowisko archeologiczne Przewloka (Zétwieniec,
stan. 1, gm. Wierzbinek) potozone na péinocnym
brzegu Jeziora Slesiniskiego przyciggato od daw-
na milo$nikéw starozytnosci i oddzialywato na
wyobraznie zaréwno mieszkancéw okolicy, jak
i badaczy. Wzmiankowali je znani uczeni tacy jak
pierwszy polski historyk, geograf i krajoznawca Jan
Dlugosz, a takze wybitny etnograf Oskar Kolberg.
Dzi$ to opuszczone wzgdrze, a wiedza o jego histo-
rii jest dostepna tylko nielicznym.

Interesujacy toponim Przewloka, ktory do dzi$
dotrwal w pamieci ludnosci miejscowej, mogacy
by¢ $wiadectwem dawnych zaje¢, jakimi parali sie
tutejsi mieszkancy w sredniowieczu, nadal rozpala
ciekawos$¢ badaczy. Lokalna topografia obejmuje
w tym miejscu waska i wyplycona rynne aczaca
Jezioro Slesitiskie z Notecig i dalej na pétnocy po-
fozonym Jeziorem Goplo. Najblizsze sgsiedztwo
grodka moglo by¢ zatem miejscem przewlekania
todzi po ladzie na szlaku §lesinsko-goplanskim,
a sam grodek moégl zapewniaé bezpieczenstwo
i kontrole tego odcinka szlaku.

Obiekt zlokalizowany jest na kulminacji wzgo-
rza (ozu) niemal z kazdej strony przeksztalconego
antropogenicznie. Wyniki badan geologicznych
i geomorfologicznych przeprowadzone w rejonie
stanowiska przez Piotra Weckwertha, pozwolity na
stwierdzenie, ze w pierwotnej rzezbie powierzchni
ozu istnialy w jego linii grzbietowej dwie nizsze niz
obecnie kulminacje, ktére zostaly wykorzystane do
budowy watu pétnocnego i wzniesienia centralnego
(kopca). Fosy zewnetrzng i wewnetrzng wykopano

w strefie pomiedzy pierwotnymi kulminacjami oraz
u podnoza zachodniego zbocza wzniesienia cen-
tralnego. Obiekt zlokalizowano na podmoklym te-
renie przylegajacym do brzegu Jeziora Slesinskiego,
co stanowifo naturalng funkcje obronna. Sprzyjaty
temu zatorfiona rynna §lesinska, na ktorej dnie za-
tozono obiekt mieszkalno-obronny, a takze znacz-
ne nachylenie zboczy naturalnej formy terenowe;j.
Dodatkowo zbudowane sztuczne przeszkody, takie
jak fosy i waly oraz ogrodzenia, wzmacnialy system
obronny. Pomimo, ze nie odkryto pozostalosci bu-
dynku mieszkalnego, jest mozliwe, ze i on (wieza
mieszkalno-obronna?) wraz z kopcem stanowity
punkt przewyzszenia, istotny z perspektywy ob-
serwacji i obrony.

Rezultaty kwerend archiwalnych przeprowa-
dzonych przez historykéw Joanne Karczewska
i Dariusza Karczewskiego wskazuja, ze zasob zrodet
pisanych do $redniowiecznych dziejéw Przewtoki/
Przewtok jest skromny. Wiekszo$¢ z nich pochodzi
z XIV wieku, co pozwala odtworzy¢ najwczesniej-
sze dzieje osady i tamtejszego grodka stozkowa-
tego. Dokumenty te dotycza dziatan Wtadystawa
Lokietka zwigzanych z zarzadem na terenie
wschodniej Wielkopolski i pokazuja zasieg jego
wladzy w tej dzielnicy na poczatku 1314 roku.

W ksigzce zawarto takze dotychczasowe rozpo-
znanie osadnictwa i zagospodarowania przestrzen-
nego stanowiska wraz z analizg ulamkow naczyn
ceramicznych, zabytkéw metalowych, koscianych,
zwierzecych szczatkow kostnych oraz odciskow na
polepie.
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Opracowanie wynikéw badan archeologicznych
z analizg funkcjonalno-chronologiczng nierucho-
mych zrédet archeologicznych zostalo wykonane
przez Katarzyne Schellner. Na podstawie prac ar-
cheologicznych przeprowadzonych w 2015 roku
udato si¢ wydzieli¢ dwie fazy zasiedlenia stanowi-
ska. Pierwsza zwigzana jest z wystepowaniem war-
stwy préchnicy na szczycie naturalnego wzgorza
centralnego (kopca) oraz na jego sklonie i w wale
zewnetrznym. Zwigzana jest ona ze starszg faza
osadnictwa $redniowiecznego. Konczy ja epizod
pozaru, widoczny w warstwie spalenizny, dobrze
czytelnej zwlaszcza na szczycie kopca (mozliwe
tez, ze byl to §lad prac przygotowawczych, poprze-
dzajacych budowe siedziby). W mlodszej $rednio-
wiecznej fazie uzytkowania terenu stanowiska, po
epizodzie pozaru, nadsypano i poszerzono plateau
kopca. W tym okresie uzytkowany obiekt byt do-
datkowo umocniony ogrodzeniem drewnianym na
obrzezach plateau. Wéwczas wykopano tez dwie
fosy i z uzyskanego z nich budulca wzniesiono po-
dwdjne waly oraz nadsypano kopiec. Na obu wa-
tach takze zarejestrowano $lady po ogrodzeniach
drewnianych.

Podstawowymi zZrédtami ruchomymi po-
zyskanymi w trakcie badan s3 fragmenty cera-
miki (1422 fr. opracowanych przez Krzysztofa
Gorczyce), kosci zwierzecych (1806 fr. prze-
analizowanych przez Daniela Makowieckiego
i Martyne Wiejacka), polepy (300 szt. opracowa-
nych pod katem analizy odciskéw przez Joanne
Abramoéw) i 496 przedmiotéw metalowych.
Wirod tych ostatnich najwieksza cze$¢ stanowia
gwozdzie, okucia i inne elementy zwigzane z bu-
downictwem drewnianym (¢wieki, klucze, rygle
itp.), ktére wraz z monetami i fragmentami wag
opracowal Mateusz Sikora. Zarejestrowano row-
niez groty kuszy (z trzpieniem i z tuleja), frag-
menty rzedu konskiego i oporzadzenia, elementy
stroju (sprzaczki, okucia konca pasa) i inne przed-
mioty zwigzane z zyciem codziennym mieszkan-
céw dworu. Do znalezisk unikalnych zaliczy¢
nalezy aplikacje pseudoheraldyczng z mosiagdzu
oraz glowke pierscienia ze skrawkami luksusowe-
go wyrobu tekstylnego — jedwabiu. Uzbrojenie
ochronne, groty broni miotajacej, elementy stroju,

oporzadzenia jezdzieckiego, narzedzia i ozdoby
opisata w publikacji Jadwiga Lewandowska.
Wazng czescig studium grodziska w Przewloce
jest wykorzystanie nowoczesnych, nieinwazyjnych
metod stosowanych w archeologii i przedstawienie
ich rezultatéw. Badania te wykazaly szereg poten-
cjalnych anomalii pochodzenia antropogenicznego,
ktére mozna w przyszlosci zweryfikowa¢ wykopa-
liskowo. Wykonawcami zadania byly dwa zespoty
badawcze pod egidg Radostawa Mieszkowskiego
oraz Wiestawa Malkowskiego. Polaczenie rezulta-
tow kilku metod nieinwazyjnych, zlokalizowanych
w jednym ukladzie wspdtrzednych to optymalne
rozwigzanie dostarczajace szeregu informacji i da-
nych dla okreslenia aktualnego stanu zachowania
stanowiska, a takze stopnia jego zréznicowania,
zagospodarowania czy tez ewentualnych granic
przestrzennych. Na przebadanym terenie interpre-
towanym jako szczytowy obszar grodziska stozko-
watego, okreslono lokalizacje koncentracji anomalii
magnetycznych, $wiadczacych o umiejscowieniu
zarysow prawdopodobnych reliktéw zabudowy.
Obszar badan elektrooporowych zostat zlokalizo-
wany w celu wzajemnej weryfikacji badan magne-
tycznych w warstwach gruntu umiejscowionych na
szczycie stozka — grodziska. W tym samym ukfa-
dzie przeprowadzono pomiary geofizyczne dwoma
metodami geofizycznymi, tj. metoda georadaro-
wa GPR oraz metodg tomografii elektrooporowej
ERT. Wykonano sumaryczne zestawienie anomalii
dla badanego obszaru na szczycie stozka. Wyniki
GPR wskazujg na niejednorodno$¢ rejestrowanych
anomalii. Moze to ukazywa¢ nieregularne zacho-
wanie si¢ struktur budowy obiektu. Wyniki ERT
sygnalizujg zmiennos¢ litologiczng obiektu objetego
rozpoznaniem. W ramach tych badan wyinterpreto-
wano warstwe, ktora moze $§wiadczy¢ o mozliwym
oddzialywaniu od reliktéw obiektow historycznych.
Wyniki wszystkich badan nieinwazyjnych moga po-
stuzy¢ do projektowania dalszych prac archeolo-
gicznych. Wykonane zostaly takze zdjecia lotnicze
przez Mirona Bogackiego. Efektem tych dzialan
bylto uzyskanie materiatu, ktéry wraz z wynikami
innych badan archeologicznych bedzie analizowa-
ny w celu oznaczenia i rejestrowania ewentualnych
$ladow dziatalnosci czlowieka w przesziosci.



W aneksach ksigzki, zawarto analizy specja-
listyczne: metalograficzng wybranych zabytkow
metalowych autorstwa Artura Gintera, a takze kar-
tograficzng (analize zasiegu przestrzennego lustra
wody w okresach historycznych) Marcina Sobiecha.
Wyniki datowania radioweglowego préb pocho-
dzacych z badan grodziska przedstawil Marek
Krapiec, a analiz¢ skrawka wyrobu tekstylnego
(jedwab) odkrytego w pierscionku z Przewtoki
wykonal Andrzej Sikorski. W podsumowaniu roz-
wazan o funkcji grodka i szlaku wodnym Krzysztof
Gorczyca przedstawil rézne hipotezy stawiane
przez dotychczasowych badaczy.

Poprzez prezentowane w tym tomie rozwazania
weryfikujace wiele wczesniejszych pogladow, lecz
takze stawiajace nowe pytania, wyrazamy nadzieje,
ze publikacja ta przyczyni si¢ do pelniejszego zro-
zumienia przemian osadniczych na rubiezy wiel-
kopolsko-kujawskiej w péznym S$redniowieczu,
w tym funkcjonowania szlakéw ladowo-wodnych.
Groédek, dzieki podjetym przez zespdt badaczy
wieloaspektowym badaniom, zaczyna opowiadaé
swa histori¢ na nowo. Uscisleniu ulegla chrono-
logia zalozenia, ktére w $wietle ustalen history-
kow i archeologéw zbudowat najpewniej Berwold
Wojciechowic, kasztelan kaliski w latach 1289-
1299. Z badan archeologicznych wynika, ze grédek
ten zostal dwukrotnie spalony. Brak jednoznacz-
nych danych zrédlowych odnosnie chronologii
pozaréw, jednak mozna postawic¢ teze, ze ostatni
z nich mégt mie¢ miejsce w latach 70-80. XIV wie-
ku. Schylek XIV wieku obfitowat w Wielkopolsce
w rézne gwaltowne wydarzenia. Mogly to by¢
walki prowadzone przez ksiecia gniewkowskie-
go Wiadystawa Bialego. Prawdopodobnym jest
takze, ze pozar omawianego grodka mogl by¢
skutkiem wojny domowej w Wielkopolsce, zna-
nej jako wojna Grzymalitow z Nateczami. Inna,
chronologicznie p6zniejsza ewentualno$cia, mo-
gty by¢ walki ksiecia Siemowita mazowieckiego
o tron polski, w tym organizowane przez niego
wyprawy tupiezcze. Trudno$¢ dokladnego okresle-
nia chronologii grodka polega na tym, ze bardzo
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mata ilo§¢ materiatu datujacego pochodzi z warstw
kulturowych. Zdecydowang wiekszo$¢, szczegol-
nie zabytkéw metalowych, pozyskano z humusu,
przemieszanych warstw sptywowych lub wkopéw.
Datowanie radioweglowe prob z warstwy sptywo-
wej dalo szerokie przedzialy czasowe, a material
ceramiczny okazal si¢ malo dystynktywny i silnie
rozdrobniony. Analizujac wszystkie dane archeolo-
giczne, historyczne oraz datowanie radioweglowe
mozna zalozy¢, ze obiekt funkcjonowat od ostat-
niej ¢wierci XIII wieku po lata 80. XIV wieku.

Obecnie Przewtoka to miejscowo$¢ zaginiona,
ktdrg trudno zlokalizowa¢ na mapach i w terenie.
Materialne $lady tego miejsca od ponad pigciuset
lat ulegaja destrukeji. Pracujacy nad ta publikacja
zespOl badaczy, staral si¢ odtworzy¢, na podstawie
dostepnych Zrédel, zacierajacy si¢ obraz tego obsza-
ru w $redniowieczu. Tom, ktéry oddajemy w rece
Czytelnika, stanowi pierwsze tak rozlegle opraco-
wanie dziejow tego interesujacego miejsca. Podjeta
préba wieloaspektowego i interdyscyplinarnego
opracowania materialéw zrédtowych miata za
zadanie przyblizenie historii obiektu obronno-re-
zydencjonalnego z Przewloki, jego funkcji i znacze-
nia, a takze lokalizacji topograficznej oraz przemian
osadniczo-kulturowych.

Dalsze prace, optymalnie nieinwazyjne lub ma-
foinwazyjne w aspekcie ochrony sredniowiecznych
miejsc centralnych, s3 zasadne zaréwno z perspek-
tywy stuzb konserwatorskich, samorzadow, jak row-
niez dla okolicznych mieszkancéw. Zdecydowanie
wiecej uwagi nalezy poswigci¢ opracowaniu star-
szych badan, ktorych wyniki ukryte sg w archiwach
i na magazynowych poétkach. Rozpoznanie tych
waznych stanowisk archeologicznych (tak tereno-
we jak i gabinetowe), jest nadal niezadowalajace. Ze
wzgledu na walory turystyczne opisanych w ksigzce
okolic, tereny te sg szybko przeobrazane, zasiedlane
izabudowywane, co moze prowadzi¢ do degradacji
substancji zabytkowej i utracenia bezcennych in-
formacji o péznosredniowiecznym budownictwie
obronno-rezydencjonalnym, jak i o funkcjonuja-
cym tu niegdy$ szlaku wodnym.






XVI. Przewloka. A new chapter in the study of medieval settlement along
the Warta-Goplo-Vistula waterway — summary

Katarzyna Schellner, Jadwiga Lewandowska, Krzysztof Gorczyca

The Przewtoka archeological site (Zétwieniec, site
1, Wierzbinek commune), located on the north-
ern shore of Slesiriskie Lake, has long attracted
enthusiasts of antiquity and captured the imagina-
tion of both local residents and researchers. It had
been mentioned by renowned scholars such as Jan
Dlugosz, the first Polish historian, geographer, and
explorer, as well as the prominent ethnographer
Oskar Kolberg. Today, however, this is an aban-
doned hill, with knowledge of its history accessible
to only a few.

The intriguing toponym Przewloka (in Polish
referring to dragging), preserved in the memory of
the local population, while possibly providing evi-
dence of activities carried out by inhabitants of the
area during medieval times, remains a subject of in-
quiry for scientists. The local topography includes a
narrow and shallowed trough connecting Slesinskie
Lake with the Note¢ River, and further northward
with Lake Gopto. The closest vicinity of the settle-
ment might have served as a place where boats were
dragged across land along the Slesin-Goplo route,
with the settlement itself possibly offering safety
and control over this section of the route.

The site is located on the summit of a hill (an
esker), which has been anthropogenically altered
on almost every side. Geological and geomor-
phological studies conducted in the area by Piotr
Weckwerth determined that the original surface
of the esker featured two summits along its ridge,
lower than those visible today. These summits were
utilised in the construction of the northern rampart

and the central mound. The outer and inner moats
were dug between these original summits and at
the base of the western slope of the central mound.
The construction was situated in a wetland area
adjacent to Slesiniskie Lake, which provided natural
defences. This defensive potential was further re-
inforced by the peat-filled Slesiriska trough, on the
bottom of which the residential-defensive structure
was built, along with the steep slope of the natural
terrain. Artificial obstacles such as moats, ramparts,
and fences enhanced the defensive system. While
no remains of a residential building have been dis-
covered, it seems plausible that such a structure
(residential-defensive tower?) together with the
mound formed a vantage point crucial for both
observation and defence.

Archival research conducted by historians
Joanna Karczewska and Dariusz Karczewski indi-
cates that written sources concerning the medieval
history of Przewloka/Przewloki are sparse. Most of
these documents date back to the fourteenth centu-
ry, providing the basis for reconstructing the early
history of the settlement and its motte-and-bailey
structure. They relate to Wtadystaw LokieteK’s at-
tempts to manage eastern Greater Poland, revealing
the extent of his power in the region at the begin-
ning of the year 1314.

The book also covers the state of the art in rec-
ognition of the settlement and development of the
site, including analyses of pottery fragments, metal
and bone artefacts, animal bone remains, and im-
prints on daub fragments.
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The archaeological investigation, along with
functional and chronological analyses of immov-
able archaeological sources, were conducted by
Katarzyna Schellner. Based on the 2015 archae-
ological excavations, two phases of settlement
were identified. The first phase is associated with
the humus layer on top of the central natural hill
(mound), its slope, and the outer rampart, linking
it to an older phase of medieval settlement. This
phase ended with a fire, as evidenced by a burn
layer, particularly visible at the top of the mound
(it is also possible that this burn layer represents
evidence of preparatory work preceding the con-
struction of the residence). In the earlier medieval
phase of the occupation of the area, following the
fire, the plateau of the mound was strengthened
and widened, while its edges were reinforced with
a wooden fence. It was then, when two moats were
dug, double ramparts were built and the mound
was reinforced with the obtained material. Traces of
wooden fences have been found on both ramparts.

The main category of artefacts collected during
the excavations were fragments of pottery (1,422
potsherds analysed by Krzysztof Gorczyca), an-
imal bones (1,806 fragments analysed by Daniel
Makowiecki and Martyna Wiejacka), daub (300
pieces, examined for imprints by Joanna Abraméw),
and 496 metal objects. Among the latter, the largest
group consists of nails, fittings, and other elements
related to wooden construction (studs, keys, bolts,
etc.), as well as coins and fragmented scales, which
have been analysed by Mateusz Sikora. Other arte-
facts recorded include crossbow bolt heads (tanged
and socket), fragments of horse equipment, cloth-
ing elements (buckles, belt tip fittings), and various
everyday objects used by inhabitants. The unique
finds are represented by a pseudo-heraldic brass
appliqué and the head of a ring with remnants of
silk, a luxury textile. Protective armaments, ranged
weapon heads, clothing elements, horse riding
equipment, tools, and ornaments were described
in the publication by Jadwiga Lewandowska.

An important part of the study of the Przewloka
fortified settlement has been the application of
modern, non-invasive methods applied in ar-
chaeology and presentation of their results. These

studies revealed a series of potential anomalies
of anthropogenic origin that might be verified in
the future during excavations. The task was car-
ried out by two research teams led by Radostaw
Mieszkowski and Wiestaw Malkowski. The com-
bination of results provided by several non-inva-
sive methods, integrated within a single coordinate
system, is an optimal approach offering a wealth
of information and data for assessing the current
state of preservation of the site, as well as degree
of its differentiation, development, and potential
spatial boundaries. Within the surveyed area, in-
terpreted as the summit of the motte-and-bailey
fortified settlement, locations of magnetic anoma-
lies concentrations were identified, indicating the
possible outlines of building relics. The area of the
resistivity survey was chosen to cross-verify the
magnetic studies of the top layers of the hill - the
stronghold. In the same coordinate system, geo-
physical measurements were conducted using two
methods: Ground Penetrating Radar (GPR) and
Electrical Resistivity Tomography (ERT). A sum-
mary of the anomalies for the surveyed area at the
top of the motte was compiled. The GPR results
indicate heterogeneity in the recorded anomalies,
which may suggest irregular preservation of the
structural features of the object. The ERT results
reveal lithological variability within the object. As
a part of this research, a layer was identified that
may reflect the influence of historical relics. The
results of all non-invasive surveys might be val-
uable for planning further archaeological works.
Aerial photographs have also been taken, by Miron
Bogacki. The outcome of those, along with the re-
sults of other archaeological investigations, will be
analysed to identify and record any potential traces
of past human activities.

The appendices of the book include special-
ised analyses: a metallographic study of selected
metal artefacts conducted by Artur Ginter, and
a cartographic analysis (the spatial extent of wa-
ter surface across historical periods) by Marcin
Sobiech. The results of radiocarbon dating of
samples from the fortified settlement were pre-
sented by Marek Krapiec, while Andrzej Sikorski
conducted the analysis of a textile fragment (silk)



found in a ring from Przewloka. In the summary
of discussions on the function of the motte and the
waterway, Krzysztof Gorczyca presented various
hypotheses previously provided by researchers.
Through the discussions presented in this
volume, verifying numerous earlier views while
also raising new questions, we hope that this pub-
lication will contribute to an enhanced compre-
hension of settlement transformations within the
border of Greater Poland and Kuyavia in the late
Middle Ages, including the functioning of land
and water routes. Thanks to the multidisciplinary
research conducted by the team, the settlement is
beginning to tell its story anew. The chronology
of its foundation has been clarified. It is suggested
now, according to the findings by historians and
archaeologists, that it was most likely established
by Berwold Wojciechowic, the Kalisz castellan from
1289 to 1299. Archaeological research has revealed
that the settlement was burned twice. Although
there is no conclusive source data regarding the
exact chronology of these fires, it is hypothesised
that the last one may have occurred between the
1370s and 1380s. The late fourteenth century was
marked by various violent riots in Greater Poland,
including those led by Wladyslaw Bialy, the Duke
of Gniewkowo. It also seems possible that the fire of
the motte in question was a consequence of the civil
war in Greater Poland, known as the war between
the Grzymalit and Nalecz families. Another, chron-
ologically later possibility could have been the con-
flicts involving Duke Siemowit of Mazovia during
his attempts to claim the Polish throne, including
the plundering raids he organised. The difficulty
in determining the chronology of the settlement
accurately lies in the limited amount of dating ma-
terial from cultural layers. The vast majority of the
finds, particularly the metal artefacts, were collect-
ed from humus, mixed runoff layers, or modern
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excavations. Radiocarbon dating of samples from
the runoft layer provided broad time ranges, and
the pottery material appeared to be indistinct and
highly fragmented. Based on the analysis of all ar-
chaeological and historical data, as well as the ra-
diocarbon dating, it might be assumed, however,
that the site functioned from the last quarter of the
thirteenth century until the 1380s.

Currently, Przewloka is a lost village, difficult to
locate on maps and in the field. The material traces
of this place have been deteriorating for over five
hundred years. The research team working on this
publication aimed to reconstruct, based on avail-
able sources, the fading image of the area in the
Middle Ages. The volume we present to the read-
er is the first comprehensive study of the history
of this intriguing site. The multiperspective and
interdisciplinary analyses of the source materials
have been intended to shed light on the history of
the defensive-residential structure at Przewtoka, its
function and significance, as well as its topograph-
ical location and the transformations of both the
culture and settlement.

Further research, ideally non-invasive or mini-
mally invasive to ensure the protection of medieval
central sites, would be justified from the perspective
of conservation services, local governments, and
local communities. Significantly greater attention
should be paid to the analysis of former studies, the
results of which remain inaccessible in archives and
on storage shelves. The recognition of these signifi-
cant archaeological sites (both field and desk stud-
ies) remains unsatisfactory. Due to the tourist value
of the territory described in the book, the area is
rapidly being transformed, settled, and developed,
which might lead to the degradation of historical as-
sets and the loss of invaluable information about late
medieval defensive and residential architecture, as
well as the waterway, once-functioning in the area.
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I. Opracowanie wynikow badan metalograficznych zabytkow

z grodziska Przewloka

Artur Ginter

Do badan przyjeto 30 zabytkow z grodziska
Przewloka (Zétwieniec stan. 1, gm. Wierzbinek).

Przed badaniami metalograficznymi poddano
je procesowi konserwacji z zastosowaniem technik
adekwatnych do ich rodzaju, przy czym w wigk-
szo$ci przypadkow nie wplynelo to na wyniki po-
miardéw.

Analiza skladu chemicznego powierzchni za-
bytkéw wykonana zostala za pomoca spektrometru
XRF PI-MKON 0.1.XRF 01 firmy POLON-IZOT
przy wykorzystaniu metody fluorescencji rentge-
nowskiej XRE. Urzadzenie wyposazone zostato
w lampe rentgenowska (oraz antykatode wolframo-
wa) omocy4W oraznapieciu 30kV i pradzie 132 pA.
W przypadku wszystkich badanych prébek bez
wzgledu na czas akumulacji wyniki znormalizo-
wano do 100 sekund przy napigciu 45 kV oraz 5 pA.
Widoczny na widmach pik wolframu zwigzany jest
z uzytym rodzajem antykatody i nie stanowi skia-
dowej badanych zabytkéw. Argon natomiast jest
podstawowym skladnikiem powietrza, znajdujace-
go sie pomiedzy lampg a artefaktem (Miazga 2007).

Z uwagi na wyjatkowy charakter pierscionka
z oczkiem (ryc. 5) podjeto decyzje o wykonaniu
serii 5 pomiaréw z uzyciem skaningowego mikro-
skopu elektronowego SEM/EDX (tab. 1-5).

Metoda EDX (Energy Dispersive X-Ray
Analysis) polega na badaniu widma charaktery-
stycznego wzbudzonych atomdéw badanej probki
(Miazga 2017). Bombardowanie materialu elek-
tronami powoduje wzbudzanie atomoéw (wybijanie
elektronéw z powtoki atomowej). Przy zapetnieniu
luki przez elektron, znajdujacy si¢ dalej od jadra,

nastepuje wypromieniowanie fotonu o energii
charakterystycznej dla danego pierwiastka. Na
jej podstawie mozemy okresli¢, jakie pierwiastki
wchodza w sklad badanej substancji oraz ich udziat
procentowy. Poniewaz pomiar odbywa si¢ w proz-
ni, moga by¢ identyfikowane lekkie pierwiastki, jak
tlen czy wegiel.

Skaningowy mikroskop elektronowy JEOL 6010
z detektorem EDS, pozwala na rejestracj¢ promie-
niowania charakterystycznego z gtebokosci, w za-
leznosci od energii elektronow i gestosci probki, od
kilkuset nanometréw do kilkunastu mikrometréw.
Urzadzenie pozwala na przeprowadzenie analizy
jakosciowej i ilosciowej skladu pierwiastkowego
oraz wykonanie mapy rozmieszczenia poszczegdl-
nych pierwiastkow.

W/151 — pierscien (fragment)

W celu rozpoznania technologii wykonania
fragmentu pier§cionka wykorzystane zostaly ana-
lizy XRF, SEM/EDX oraz obrazowanie z uzyciem
mikroskopu metalograficznego Nikon Eclipse
EV150N (Piasecka et al., 2014).

Powyzsze obrazowania pozwolily stwierdzi¢,
iz oczko pierscionka wykonane zostato ze szkla,
w ktorym zatopiono cienki platek najprawdopo-
dobniej zlotej folii.

Obrazowanie tylnej powierzchni pierscionka
wykazalo, ze zabytek wykonano z dwoch rodzajow
metalu: rdzen z metalu o szarym kolorze, wykon-
czenie powierzchni z metalu o kolorze ztotym.
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Analiza EDX

Ryc. 1. Zdjecie mikroskopowe powierzchni oczka zabytku
W/151 (fot. A. Ginter)

Fig. 1. Microscopic image of the surface of the gem from ar-  Ryc. 3. Powierzchnia tylna pierscionka W/151. Widoczna war-
tefact W/151 (photo by A. Ginter) stwa pozloty na rdzeniu wykonanym ze srebra (fot. A. Ginter)

Fig. 3. Back surface of the ring W/151. Visible gilding layer on
the silver core (photo by A. Ginter)

Ryc. 2. Zlota folia we wnetrzu oczka zabytku W/151
(fot. A. Ginter)

Fig. 2. Gold foil inside the gem of artefact W/151 (photo by
A. Ginter)

W celu potwierdzenia skladu pierwiastkowego

wszystkich powyzej wymienionych elementéw wy- /
konano anahzy z uzyciem spektrometr ii XRF oraz Ryc. 4. Miejsca wykonania pomiaréw EDX o numerach P1-P4
EDX (specyfika pomiaréw omoéwiona zostala na  dla zabytku W/151 (fot. R. Brzozowski)

pocza(tku niniejszego artyklﬂu)' Lgcznie Wykonano Fig. 4. Locations of EDX measurements number P1-P4 for
3 pomiary XRF i 5 pomiaréw EDX. artefact W/151 (photo by R. Brzozowski)
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Pomiar P1

Ryc. 5. Powierzchnia zabytku W/151 w miejscu pomiaru P1 (fot. R. Brzozowski)

Fig. 5. Surface of artefact W/151 at measurement point P1 (photo by R. Brzozowski)
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Fig. 6. Spectrum of measurement P1 for artefact W/151 (created by R. Brzozowski)

Tabela 1. — Sktad pierwiastkowy w miejscu pomiaru P1
(metoda SEM-EDX) — zabytek nr W/151
Element mass% Atom% Sigma Net K ration Line

C* 55.38 64.31 0.01 2111192 0.1320679 K
o* 40.20 35.05 0.03 1022928 | 0.2173187 K
Al* 0.09 0.05 0.00 19775 0.0013483 K
Si* 0.07 0.03 0.00 15257 0.0011645 K
CI* 0.17 0.07 0.00 36769 0.0037066 K
Cu* 0.17 0.04 0.01 7126 0.0031677 K
Ag* 3.05 0.39 0.01 391726 0.0573901 L
Au* 0.88 0.06 0.01 90365 0.0148270 M
Total 100.00 100.00

14.00
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Pomiar P2

Ryc. 7. Powierzchnia zabytku W/151 w miejscu pomiaru P2 (fot. R. Brzozowski)

Fig. 7. Surface of artefact W/151 at measurement point P2 (photo by R. Brzozowski)
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Ryc. 8. Widmo pomiaru P2 zabytku W/151 (wyk. R. Brzozowski)
Fig. 8. Spectrum of measurement P2 for artefact W/151 (created by R. Brzozowski)
Tabela 2. — Sklad pierwiastkowy w miejscu pomiaru P2
(metoda SEM-EDX) — zabytek nr W/151
Element mass% Atom% Sigma Net K ratio Line
Cc* 54.73 66.02 0.01 2004499 | 0.1253936 K
o* 36.61 33.16 0.03 975314 0.2072033 K
Al* 0.05 0.02 0.00 10538 0.0007185 K
Si* 0.03 0.02 0.00 8242 0.0006290 K
Cl* 0.05 0.02 0.00 11056 0.0011145 K
Ag* 2.18 0.29 0.01 287255 0.0420846 L
Au* 6.35 0.47 0.02 699950 0.1148470 M
Total 100.00 100.00
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SEl 20kV WD16mmSS65

Pomiar P3

Ryc. 9. Powierzchnia zabytku W/151 w miejscu pomiaru P3 (fot. R. Brzozowski)

Fig. 9. Surface of artefact W/151 at measurement point P3 (photo by R. Brzozowski)
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Ryc. 10. Widmo pomiaru P3 zabytku W/151 (wyk. R. Brzozowski)
Fig. 10. Spectrum of measurement P3 for artefact W/151 (created by R. Brzozowski)
Tabela 3. — Sklad pierwiastkowy w miejscu pomiaru P3
(metoda SEM-EDX) — zabytek nr W/151
Element mass% Atom% Sigma Net K ratio Line
C 50.29 74.82 0.01 594290 0.0371764 K
(€] 19.61 2191 0.03 190288 0.0404263 K
Si* 0.07 0.05 0.01 7724 0.0005896 K
CI* 0.04 0.02 0.01 3678 0.0003708 K
Ag 6.43 1.07 0.02 328658 0.0481504 L
Au 23.55 2.14 0.05 1136454 | 0.1864681 M
Total 100.00 100.00
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Pomiar P4

Ryc. 11. Powierzchnia zabytku W/151 w miejscu pomiaru P4 (fot. R. Brzozowski)

Fig. 11. Surface of artefact W/151 at measurement point P4 (photo by R. Brzozowski)
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Ryc. 12. Widmo pomiaru P4 zabytku W/151 (wyk. R. Brzozowski)

Fig. 12. Spectrum of measurement P4 for artefact W/151 (created by R. Brzozowski)

Tabela 4. — Sklad pierwiastkowy w miejscu pomiaru P4
(metoda SEM-EDX) — zabytek nr W/151

Element mass% Atom% Sigma Net Kratio Line
C 33.83 42.86 0.02 113334 | 0.0070897 K
O 52.04 49.49 0.06 429794 | 0.0913089 K
Al* 0.07 0.04 0.01 3324 0.0002266 K
Si 14.06 7.62 0.03 719339 | 0.0549028 K
Total 100.00 100.00

14.00
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Pomiar P5

Ryc. 13. Powierzchnia zabytku W/151 w miejscu pomiaru P5 (fot. R. Brzozowski)

Fig. 13. Surface of artefact W/151 at measurement point P5 (photo by R. Brzozowski)
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Ryc. 14. Widmo pomiaru P5 zabytku W/151 (wyk. Romuald Brzozowski)
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Fig. 14. Spectrum of measurement P5 for artefact W/151 (created by Romuald Brzozowski)

Tabela 5. — Sklad pierwiastkowy w miejscu pomiaru P5
(metoda SEM-EDX) — zabytek nr W/151
Element mass% Atom% | Sigma Net K ratio Line
C 54.83 69.75 0.01 1652480 0.1033727 K
O 28.59 27.30 0.03 496948 0.1055755 K
S$* 0.84 0.40 0.00 178741 0.0164629 K
CI* 1.10 0.47 0.00 221880 0.0223673 K
Ag 14.64 2.07 0.02 1675464 0.2454652 L
Total 100.00 100.00

Analiza pierwiastkowa wykazala, ze zabytek wykonano ze srebra pokrytego warstwa zlota (obydwa sto-
powo z dodatkiem miedzi). Oczko wykonano ze szkla, w ktérym zatopiono najprawdopodobniej zota folie.
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W/235 — okucie/aplikacja

W/249 — element rzedu konskiego

pseudoheraldyczna (sprzaczka okragla)
Tabela 6. — Wyniki pomiaru metoda XRF powierzchni Tabela 8. — Wyniki pomiaru metoda XRF
zabytku W/235 powierzchni zabytku W/249
Elem. % Elem. %

S 0,06 Al 0,01

Ar 0,04 Si 0,01

Ca 0,25 P 0,01

Fe 2,14 S 0,01

Cu 87,97 Ar 0,22

Sn 0,17 K 0,02

Zn 8,68 Ca 1,21

Pb 0,7 Mn 0,04

Analizowany zabytek wykonano technika od- z\j 907’6853

lewania z mosigdzu (stopu miedzi z cynkiem).
W widmie zarejestrowano obecnos$¢ cyny i olowiu,
ktore stanowig pozostalos¢ po zdobieniu powierzch-
ni. Interpretacje te potwierdza obrazowanie mikro-
skopowe, na ktérym wyraznie wida¢ mosiezny rdzen
pokryty miejscami cienkg warstwg srebrnego metalu.

W/150 — Kwartnik

Sprzaczka wykonana zostala z kutego zelaza.
W jednym miejscu widoczne intencjonalne roz-
klepanie obreczy.

W/21 — element rzedu konskiego
(sprzaczka okragla)

Tabela 9. — Wyniki pomiaru metoda XRF

Moneta wybita ze srebra bardzo wysokiej préby
W nieznacznym stopniu zanieczyszczonego mie-
dzig, niklem i otowiem. Obecno$¢ siarki zwigzana
jest ze $ladowa ilo$cia produktow korozji w postaci
siarczku srebra.

Tabela 7. — Wyniki pomiaru metoda XRF powierzchni g nilzb i ol B
zabytku W/150 Elem. %
Elem. % S 0,02
S 1,28 Ar 0,08
w 18,7 Ca 0,43
Cu 9,79 Fe 99,2
Pb 0,79 w 0,26
Mg 0,69 Sprzaczka wykonana zostata z kutego Zelaza.
Ag 67,56 W dwdch miejscach na obreczy widoczne sg wy-
Ni L2 razne $lady zuzycia.

W/175 — element rz¢du konskiego
(sprzaczka okragla)

Tabela 10. — Wyniki pomiaru metoda XRF
powierzchni zabytku W/175

Elem. %
Si 0,01
Ar 0,05
Ca 0,4
Fe 98,59
w 0,31
Ir 0,01
Cu 0,63
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s ™ s = s

0 1cm
Ryc. 15. Zdjgcie aplikacji (zabytek W/235) pod mikroskopem. Wysoki potysk obiektu zwiazany jest z obecnoscia warstwy
Paraloidu B44. (fot. A. Ginter)

Fig. 15. Microscopic image of an application (artefact W/235). The high gloss of the object is due to the presence of a Paraloid
B44 layer. (photo by A. Ginter)

Ryc. 16. Zdjecie mikroskopowe zabytku W/150 (fot. A. Ginter)

Fig. 16. Microscopic image of artefact W/150 (photo by A. Ginter)
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Koétko zostalo wykonane z Zelaza ze $ladowsa
domieszka irydu. W jednym miejscu na obre-
czy widoczne s3 wyrazne $lady zuzycia. Z uwagi
na obecno$¢ miedzi w widmie mozna zalozy¢, ze
koétko najprawdopodobniej bylo zdobione na po-
wierzchni miedzig (metal ten nie zostal wykryty
w trakcie zabiegéw konserwatorskich, w efekcie
ktorych usuniete zostaly w catosci tlenki zelaza).

W/149 — element rzedu konskiego

(sprzaczka okragla)
Tabela 11. — Wyniki pomiaru metoda XRF powierzchni
zabytku W/149
Elem. %
Al 0,01
S 0,01
Ar 0,67
Ca 0,32
Mn 0,04
Fe 98,30
w 0,59

Kétko zostato wykonane z kutego zelaza.

W/152 — ostroga bez bolca

Tabela 12. — Wyniki pomiaru metoda XRF
powierzchni zabytku
Elem. %

Al 0,01
Si 0,01

P 0,03
0,01

Ar 0,38
Ca 0,82
Fe 97,28
W 0,96
Sn 0,16
Ba 0,14

W/152. Pomiar w obszarze
laczenia widelek z ramionami

Tabela 13. — Wyniki pomiaru metoda XRF
powierzchni zabytku W/152. Pomiar na jednym z ramion
Elem. %
Al 0,01
Si 0,03
P 0,07
S 0,01
Ar 0,41
Ca 2,12
Fe 94,79
W 1,10
Cu 0,19
Sn 0,63
Ba 0,56

Ostroge wykonano z kutego zelaza. Duza ilo§¢
baru wskazuje na uzycie w procesie konserwatorskim
kleju. Na powierzchni stwierdzono obecnos¢ cyny
oraz miedzi, ktére $wiadczg o zdobieniu powierzchni
tymi metalami. Elementy rzedu konskiego bardzo
czesto byly bielone (zaréwno srebrem jak i cyng).
Sporadycznie faczono ze sobg metale srebrne i miedz,
tworzac niekiedy bardzo zlozone motywy zdobni-
cze, jak na znajdujacym sie w zbiorach Muzeum
Okregowego Ziemi Kaliskiej w Kaliszu strzemieniu.

Ryc. 19. Strzemie zdobione miedzig i srebrem ze zbioréw Muzeum
Okregowego Ziemi Kaliskiej w Kaliszu (fot. M. Majorek)

Fig. 19. Stirrup decorated with copper and silver from the
collection of the Kalisz Land District Museum (Muzeum
Okregowe Ziemi Kaliskiej) in Kalisz. (photo by M. Majorek)
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W/79 — fragment ostrogi Grot W/137
Tabela 14. — Wyniki pomiaru metoda XRF Tabela 16. — Wyniki pomiaru metoda XRF
powierzchni zabytku W/79. Pomiar w obszarze powierzchni zabytku W/137
laczenia widelek z ramionami

Elem. %

Elem. % Al 0,01

P 0,03 P 0,01
0,01 S 0,02
Ar 1,00 Ar O, 13
Ca 5,72 K 0,0 4

Mn 0,02 Ca 0,6

Fe 91,47 Mn 0’12
w 1,42 Fe 97,85

. w 0,45

Ostroge wykonano z kutego zelaza, przy czym c =

T >

w przeciwienstwie do zabytku omawianego powy-
zej, jej powierzchnia nie byla zdobiona.

W/115 — sprzaczka trapezowata

W/48 — fragment wedzidla —
Tabela 17. — Wyniki pomiaru metoda XRF
Tabela 15. — Wyniki pomiaru metoda XRF D il el i o ULS
powierzchni zabytku W/48 Elem. %
Elem. % Si 0,02
Al 0,01 S 0,01
Si 0,01 Ar 0,07
S 0,03 K 0,01
Ar 0,25 Ca 0,38
K 0,03 Fe 98,81
Ca 0,52 w 0,43
Fe 98,84 Sprzaczka wykonana z zelaza. Nie stwierdzono
W 0,32

na niej zadnych sladéw zdobien.

Wedzidlo wykonano z zelaza. W jednym miej-
scu na pobocznicy wyrazne $lady zuzycia.
W/241 — sprzaczka trapezowata

Groty beltéw W/182, 134, 178, 137, R i
176, 162, 180, 218, 10, 62, 63, 163 e %

P 0,02
Kazdy z grotéw beltéw przebadany zostat z za- Ar 0.06
stosowaniem spektrometrii XRE. W efekcie ustalo- Ca 0,16
no, ze groty o numerach 137, 176, 182 wykonane Fe 99,15
zostaly ze stali o podobnym skladzie, zawieraja- w 0,46
cej wyrazny dodatek chromu (przyktadowy sktad Ir 0,03
w tab. 16). Sn 0.03




290 | ANEKSY

Sprzaczka trzycze$ciowa (przy czym zachowaly
sie jedynie 2 cze$ci). Analiza XRF wykonana na
kabtaku wykazata $ladowe ilosci irydu w stopie
oraz cyne $wiadczacg o bieleniu powierzchni tym
metalem.

W/171 — sprzaczka trapezowata

Tabela 19. — Wyniki pomiaru metoda XRF
powierzchni zabytku W/171
Elem. %
Si 0,02
S 0,01
Ar 0,1
Ca 0,55
Fe 98,56
w 0,44
Cu 0,15
Sn 0,17

Sprzaczke wykonano z kutego zelaza. Analiza
sktadu oraz mikroskopowa wykazala, ze pierwot-
nie byla ona zdobiona na powierzchni miedzig
oraz cyna.

Ryc. 20. Zdjecie powierzchni sprzaczki W/171 pod mikro-
skopem. Widoczna cienka warstwa miedzi na powierzchni
zelaznego rdzenia (fot. A. Ginter)

Fig. 20. Microscopic image of the surface of buckle W/171.
A thin copper layer is visible on the iron core surface (photo
by A. Ginter)

W/41 — sprzaczka D-ksztaltna

Tabela 20. — Wyniki pomiaru metoda XRF

powierzchni zabytku W/41
Elem. %
Si 0,01
P 0,06
S 0,01
Ar 0,28
Ca 0,16
Fe 98
w 1,42

Sprzaczka wykonana zostata z zelaza, na ktérym
nie zachowaly sie Zadne $lady zdobien. Od pozosta-
lych analizowanych zabytkow, ten wyrdznia si¢ nie-
co wyzszg niz w innych przypadkach ilocig fosforu.

W/138 — sprzaczka D-ksztaltna

Tabela 21. — Wyniki pomiaru metoda XRF
powierzchni zabytku W/138

Elem. %
Si 0,01
S 0,02
Ar 0,2
K 0,05
Ca 0,85
Fe 96,6
w 1,14
Ba 1,1

Sprzaczka wykonana z zelaza nie byla zdobiona
na powierzchni. W trakcie prac konserwatorskich zo-
stala sklejona stad tez obecno$¢ baru na powierzchni.

W/243 — sprzaczka D-ksztaltna

Tabela 22. — Wyniki pomiaru metoda XRF
powierzchni zabytku W/243

Elem. %
P 0,03
S 0,01
Ar 0,43
Ca 0,08
Fe 98,94
w 0,41

Sprzaczke wykonano z zelaza nie zdobionego
na powierzchni.
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W/253 — sprzaczka D-ksztaltna

Tabela 23. — Wyniki pomiaru metoda XRF
powierzchni zabytku W/253

Elem. %
Si 0,01
Ar 0,21
K 0,04
Ca 0,95
Fe 95,6
w 1,15
Ba 1,01

Sprzaczka wykonana z zelaza nie byla zdobio-
na na powierzchni. W trakcie prac konserwator-
skich uzyty zostal klej stad tez obecnos¢ baru na
powierzchni.

W/5 — gwézdz

Tabela 24. — Wyniki pomiaru metoda XRF
powierzchni zabytku W/5
Elem. %
Si 0,02
Ar 0,22
K 0,06
Ca 0,91
Fe 97,1
w 1,12

Gwézdz wykonany z kutego zelaza.
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Podsumowanie analiz

Z uwagi na fakt, iz dostarczony zbiér zabytkéw
cechowala znaczna réznorodnos¢ form i czasu,
w ktérym zostaly wykonane, w podsumowaniu
chciatbym skupic¢ si¢ na kilku obserwacjach, obej-
mujgcych poszczegdlne grupy przedmiotdw.

Bez watpienia nalezy zacza¢ od wynikéw ana-
liz XRF dla przedmiotéw wykonanych z zelaza.
Niejednokrotnie w badaniach specjalistycznych
artefaktow z okresu $redniowiecza w skladzie po-
jawiajg si¢ pierwiastki nalezace do tzw. ziem rzad-
kich, czyli np. lantanowce, wystepujace w rejonie
Szklarskiej Poreby. W przypadku badanego zespotu
zaden zabytek nie cechowal si¢ takg budows, a co
wiecej praktycznie wszystkie miaty zblizony do
siebie sktad. Wydaje sie zatem, Ze istnieje praw-
dopodobienstwo, iz do produkgji uzyto surowca
lokalnego w postaci rud darniowych.

Kolejne wnioski dotycza samego procesu kon-
serwacji zabytkow zelaznych, ktdre z racji swojej
funkcji mogty mie¢ charakter ozdobny (pomi-
jam zatem calkowicie groty beltow i gwozdzie).
Przeprowadzone badania dobitnie wykazaly, ze
cze$¢ klamer/sprzaczek pierwotnie byta ozdobiona
innym niz zelazo metalem (w badanych przypad-
kach cyna badz miedzia). Trudno jednoznacznie
oceni¢ czy zdobienia te byty widoczne w czasie kon-
serwacji (w jednym przypadku — W/171 — mu-
sialy, gdyz sa widoczne w obrazie mikroskopowym
ryc. 20), natomiast omawiane przyklady dobitnie
pokazuja, jak niezbedne jest wykonywanie chociaz-
by analiz XRF jeszcze przed konserwacja, po to, by
nie uszkodzi¢ (np. uzywajac myjki ultradzwieko-
wej, elektrolizy czy agresywnie dzialajacej chemii)
tych czasem sladowych pozostatosci zdobienia.



292 | ANEKSY

Bibliografia:

Miazga B., 2007, Rentgenowska analiza fluorescencyjna w archeologii, ,,Slaskie Sprawozdania
Archeologiczne”, t. XLIX, Wroctaw, s. 385-392.

Miazga B., 2017, Zabytek archeologiczny jako nosnik informacji o przesztosci. Badania specjalistyczne
sladow produkcji, uzytkowania i depozycji artefaktéw, Wroctaw.

Piasecka A., Podgodrski A., Tomaszewska-Szewczyk A., 2014, Zastosowanie metod analitycznych
w badaniu dawnych technik ztoceri na podtozu metalowym, ,,Acta Universitatis Nicolai Copernici’,
»Zabytkoznawstwo i Konserwatorstwo’, t. 45, s. 389-404.



II. Datowanie radioweglowe technika LSC

Marek Krapiec

Datowanie radioweglowe zostalo przeprowadzo-
ne w Laboratorium Datowan Bezwzglednych
w Krakowie. Probki zweglonego drewna podda-
no wstepnej preparacji chemicznej metodg AAA
(Acid-Alkali-Acid). Na dalszg procedure skladata
sie standardowa synteza benzenu z uweglonej prob-
ki drewna (Skripkin, Kovalyukh 1998). Pomiary
koncentracji 14C przeprowadzono techniky cie-
kloscyntylacyjnej spektrometrii promieniowania

B. Wykonano je z wykorzystaniem spektrometru
niskotlowego (3 fotopowielacze) produkgji finskiej
— HIDEX 300SL (Krapiec, Walanus 2011). Wyniki
analiz zestawiono w tabeli. Kalibracje dat radiowe-
glowych (wyrazonych jako kal. AD z prawdopodo-
bienstwem 68% i 95%) przeprowadzono za pomoca
programu OxCal v 4.3 (Bronk Ramsey 2009; 2017)
z wykorzystaniem najnowszej krzywej kalibracyj-
nej IntCal20 (Reimer i in. 2020).

Tabela 1. Zestawienie wynikow datowan radioweglowych technikg LSC probek z grodziska Przewloka
(Zotwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek)

Lp. Opis proby Datowanie konwencjonalne [BP] Nr laboratoryjny
1 Przewtoka, pr. PRZ1/2 530+40 MKL-6334
2 Przewtloka, pr. PRZ1/3 920450 MKL-6335
3 Przewtoka, pr. PRZ1/7 780+50 MKL-6336
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Ryc. 1. Wyniki kalibracji dat 14C probek z grodziska Przewtoka (Zétwieniec, stan. 1, gm. Wierzbinek) (oprac. M. Krapiec)

Fig. 1. Results of 14C dates calibration for samples from the Przewloka stronghold (Zdlwieniec, site 1, Wierzbinek commune)
(compiled by M. Kragpiec)
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II1. Jedwab w pierscionku z Przewloki

Andrzej Sikorski

Pierscionki, pierscienie czy sygnety, noszone na
co dzien lub okazjonalnie przez kobiety, mezczyzn
i dzieci na palcach jednej lub obu dloni (por. Indycka
2021, s. 114-117; Ké¢ka-Krenz 2022, s. 254-257),
w duzej mierze byly takze elementem podkreslajg-
cym status i pozycje spoteczng (por. Zoll-Adamikowa
1966, s. 72, tabl. XXV, 2; Gérecki 2001, s. 122; Kécka-
Krenz 2007, s. 42, 123-132; 2022; Drazkowska 2014,
s. 259-265; Przybyl 20164, s. 90; 2016b, s. 174, 175,
182, 183, 186, 187, 194, 195; Blaszczynski i in. 2017,
s. 214; Antowska-Gorgczniak i in. 2019, s. 120;
Wrzesinski 2022, s. 169, 170). Ozdoby te odnajdy-
wane s3 na terenie osad, grodzisk, grodkéw, w zam-
kach, miastach, w pochéwkach pod kosciotami
(badz kaplicami), w skarbach, na polach bitewnych,
cmentarzyskach lub odkrywane przypadkowo.
Kawalki wyrobu tekstylnego z oprawy oczka
pierscionka (W/151), odkrytego na sklonie NW
majdanu (w humusie) grodziska stozkowatego
w Przewloce, wzbudzily sporo emocji. Nieczgsto
bowiem, niezaleznie od okolicznosci znalezienia
i kontekstu archeologiczno-kulturowego, zachowu-
ja si¢ organiki w poztacanym pierscionku, dato-
wanym na XIV w. (inf. mgr. Krzysztofa Gorczycy;
Lewandowska, w tym tomie). Dodatkowo okaza-
lo sie, ze ,wetknigte i/lub upakowane” przy oczku
resztki poskrecanych nitek pochodza z jedwa-
biu — surowca luksusowego od starozytnosci
(Gutkowska-Rychlewska 1968, s. 97; Turnau 1987,
s. 104; Maik 2012, s. 118, 119), przez $redniowiecze
(por. Klichowska 1974, s. 47; Maik 1988, s. 86-90;
1991, s. 67; Pawlak i in. 2019, s. 402, 403; Gediga
2022, s. 155) i pdzniej (Sikorski 2002, s. 43; Debska

2012, s.122-139; Drazkowska 2012, s. 38, 39; 2014,
s. 158-255; 2017, s. 181-189).

Opis probki

Przy oprawie zarejestrowano 3 fragmenty wyrobu
jedwabnego, o wymiarach: 2,1-3 x 6,5-9,5; 0,1
0,15 x 0,6; 0,03-0,2 x 0,4 mm (rozwltdkniona nitka?).
Organiki zachowane fragmentarycznie, czesciowo
rozwloknione i sprasowane, ze $ladami tlenkow
metali (pedzelkowe konce nitek swiadcza o wy-
rwaniu tekstyliéw spomiedzy oprawy i kamienia i/
lub spod kamienia osadzonego w oprawie, ryc. 1,
2). Analizie poddano proébki o odcieniu zlocistym

Ryc. 1. ,,Pakuly” z pierscionka (fot. O. Antowska-Goraczniak)

Fig. 1. “Oakum” from the ring (photo by O. Antowska-
Goraczniak)
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Ryc. 2. Powigkszenie jedwabnego skrawka (fot. M. Kaczmarek)

Fig. 2. Magnified image of the silk fragment (photo by
M. Kaczmarek)

(por. Turnau 1987, s. 108; Michatowska 1995, s. 25,
26) — $rednica wldkien 0,007-0,012 mm. Wdokna
skrecone w prawo (Z — kat skretu widkien 5-80),
pojedyncze w lewo? (S — podobny kat), tworzyty
nitki o grubosci 0,15-0,25 mm ($rednia pomiaréw:
0,18 mm). Nastepnie z 3. nici (Z i pojedyncze S?)
skrecono w lewo przedze o grubosci 0,45-0,55 mm
(S/3Z — $rednia pomiaréw: 0,5 mm).

Wyniki obserwacji fragmentéw wyrobu su-
geruja, ze zachowaly si¢ dwie przedze o grubosci
0,5 mm, ztozone na p6t z otworami po prostopad-
tych don nitkach (co 0,6 mm-0,7 mm) — ciefisze
(0,4 mm). Nie rozstrzygniemy czy byl to skra-
wek tkaniny, moze dzianiny czy raczej kawalek
6semkowato skreconego motka przedzy-,pakuty”
(o zachowanej grubosci 1,8-2 mm), $ciagnietej na
koncach nitka? (ryc. 3).

Wyniki

Wyniki analizy stanowia, inspirujacy przyczy-
nek dla studiéw nad ozdobami dloni, zarazem
elementéw jedwabnych, jako swego rodzaju ,za-
tyczek-pakul” albo mniej lub bardziej ozdob-
nego tta/obwodki pod przezroczystym oczkiem
(sugestia mgr Malgorzaty Szuman-Gorczycy).
Oczywiscie, nie mozna wykluczy¢ zwyklego, uty-
litarnego uzycia delikatnych wyrobéw jedwabnych
do nanoszenia substancji lepigcych i osadzenia
oczek w pierscionku (por. Kécka-Krenz 1993,

Ryc. 3. Widékna jedwabne (fot. M. Kaczmarek)
Fig. 3. Silk fibres (photo by M. Kaczmarek)



s. 122-124), jednak nie tylko w $redniowieczu
nie szastano wyrobami ,,na wage zlota’, nawet gdy
byly juz cze$ciowo zuzyte.

Niewielkie, resztki jedwabiu (uszkodzone me-
chanicznie) w zasadniczy sposéb ograniczyly wy-
konanie pomiaréw i ich interpretacje. Pomimo
okreslonych zastrzezen, uzyskane dane uzupetniaja
liste wezesnych wtoérnie wykorzystanych (tu: po-
cietych lub rozwltéknionych) péznosredniowiecz-
nych wyrobow jedwabnych, ktére od XIV-XV w.
na wieksza skale pojawiajg si¢ na naszych ziemiach
(Taszycka 1966, s. 216-220; Turnau 1987, s. 106-149;
Drazkowska 2012, s. 74; Hryszko 2017, s.174-181).

Komentarz

Rozpoznany skrawek wyrobu jedwabnego mdgt:
(1) stabilizowa¢ osadzenie oczka, tym samym
uszczelniajac je na calym obwodzie; (2) punktowo
zabezpiecza¢ w oprawce kamienn — $lad naprawy
(hipoteza mgr. Krzysztofa Gorczycy); (3) pozostac
in situ po przytwierdzeniu lepiszczem oczka; (4)
tworzy¢ cienkg obwddke na krawedzi przezroczyste-
go kamienia; (5) stanowi¢ element, ktéry od spodu
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~wyzltacal” oczko — walor estetyczny (Drazkowska
2014, s. 264); (6) ,,wcisng¢ si¢” do oprawki kawatek
paradnego ubioru/stroju (Kotyszko 2013, s. 145);
(7) by¢ resztka zawiniatka jedwabnego, w ktérym
przechowywano pierscien albo — co mniej praw-
dopodobne — rekawiczki? (por. Turnau, 1979,
s. 23-27, 160-169; Drazkowska 2014, s. 225-234;
Drazkowska, Wojnarowski 2022, s. 157).

Wolno stwierdzi¢, ze wyniki analizy strzgpow
jedwabiu sg interesujgce zaréwna dla badaczy zabyt-
kéw bizuteryjnych i tekstyliow (niezaleznie od funk-
cji czy okolicznosci w jakich wiékna dostaly sie do
oprawy pierscionka). W $redniowieczu poczatkowo
byly one sprowadzane na nasze ziemie z Bizancjum,
nastepnie — od XII-XIII w. — takze z Sycylii, Wloch
i Hiszpanii. W wyroby jedwabne ubieraly si¢ elity
$wieckie i duchowne; tkaniny bywaly tezauryzowane
i przekazywane jako kosztowne podarunki dworskie
(Turnau 1987, s. 104, 105) lub dary wotywne. Nie
przeceniamy wiec rangi tego mini-depozytu tekstyl-
nego, gdyz dopiero w czasach nowozytnych doszlo
w Polsce do produkcji wyrobdw jedwabnych, o czym
$wiadcza chocby powstajace w XVI i XVII w. cechy
pasamonikéw, a w XVII w. manufaktury jedwabni-
cze (Maik 1997, s. 173).
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I'V. Analiza kartograficzna (mapy zasiegu przestrzennego lustra wody

w okresach historycznych) okolicy grodziska Przewloka

Marcin J. Sobiech

Podstawowe zrédlo informacji o uksztalttowaniu
powierzchni badanego obszaru, stanowi wysoko-
rozdzielczy model wysoko$ciowy. Na potrzeby pro-
wadzenia analiz morfometrycznych niezbedne bylo
przygotowanie danych wejsciowych (ang. input
data). Przetworzono prawie 770 pakietow danych
odpowiadajgcym arkuszom w skali 1 : 5000, ktére
nastepnie zmozaikowano (ang. mosaic) do postaci
jednorodnego modelu wysoko$ciowego o rozdziel-
czo$ci 1 x 1 metr.

Tak przygotowane dane numeryczne, podda-
no transformacji (ang. resampling), polegajace;j
na zmniejszeniu rozdzielczosci danych do war-
tosci 2 x 2 metry. Operacje te wykonano w celu
zniwelowania niewielkich zaburzen powierzchni
terenu, charakterystycznych dla wysokorozdziel-
czych modeli wysoko$ciowych, szczegdlnie na
terenach lesnych i zadrzewionych, a takze réwno-
cze$nie niewielkiej generalizacji modelu wysoko-
$ciowego. Resampling przeprowadzono w oparciu
o transformacje bilinearng (Urbanski 2012, s. 76).
Przetworzone dane wysoko$ciowe staly sie¢ w ko-
lejnych etapach pracy bazg do przeprowadzenia
symulacji polozenia zwierciadta wéd powierzch-
niowych.

Na podstawie przygotowanego modelu wyso-
kosciowego wykonano modelowanie réznych wy-
sokosci lustra wod powierzchniowych w obnizeniu
jeziora Goplo oraz jego kontynuacji w kierunku po-
tudniowym, gdzie znajduje si¢ analizowany obiekt.
Prace poprzedzono analizg historycznych map tego
obszaru z XIX i XX w., weryfikujac w oparciu o nie

topografi¢ bezposredniego otoczenia badanego
obiektu (ryc. 1 i 2). Bazujac na dotychczasowych
badaniach zmian poziomu woéd jeziora Gopto na
tym terenie (Dzieduszycki 1984), dokonano sy-
mulacji zasiegu wod dla pozioméw majacych od-
zwierciedlenie w materiatach zrédlowych (réwniez
archeologicznych), odpowiadajagcym bezwzgledne;j
wysokosci terenu: 80,0 m n.p.m. (poziom odpowia-
dajacy 2. pol. XIII-XIV w.); 78,5 m n.p.m. (poziom
odpowiadajgcy 1. pol. XIII w.); 78,0 (poziom od-
powiadajacy 2. pot. X-1. pol. XI w.); 76,7 (poziom
wspolczesny) (ryc. 3).

Ponadto wykonano symulacje zasiggu lustra
wody dla pozioméw wyzszych, nie odnotowanych
w literaturze i nieobecnych w materiatach zrédto-
wych, w celu sprawdzenia maksymalnych wartosci
wysokosci poziomu wody, ktére bytyby konieczne
dla zalania calego obnizenia, na krawedzi ktérego
znajduje si¢ badany obiekt. W tym celu wykona-
no dodatkowe modele dla wartosci 81, 82, 83, 84
i85 mn.p.m. (ryc. 4,5,617).

Bazujac na uzyskanych wynikach symulacji za-
siegu lustra wéd powierzchniowych, w przypad-
ku zadnej z wysokosci lustra wody wskazywanych
w literaturze dla Jeziora Goplo (tj. 78,0 m; 78,5 m;
80,0 m) nie uzyskano zalewu dna doliny/rynny, nad
ktéra polozony jest interesujacy nas pdznosrednio-
wieczny obiekt mieszkalno-obronny. Symulowanie
kolejnych wysokosci wskazalo, ze dopiero przy sta-
bilizacji lustra wody na wysokosci 84 m n.p.m., dno
doliny znalaztoby sie pod woda. Przy zalozeniu, ze
lustro wody osiagnelyby poziom o metr wyzszy,
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Ryc. 1. Rejon grodziska Przewloka na mapach historycznych oraz topograficznych: A/ Mapa Gillyego, 1802-1803, 1 : 150 000,
B/ Topograficzna Karta Krolestwa Polskiego, 1839-1843, 1 : 126 000, C/ Karte des DeutschenReiches, 1900, 1 : 100 000, D/ Karte
des WestlichenRusslands, 1914-1921, 1 : 100 000 (oprac. M. Sobiech)

Fig. 1. The area of the Przewloka stronghold on historical and topographic maps: A/ Gilly’s map, 1802-1803, 1:150 000, B/
The Topographic Chart of the Kingdom of Poland (Topograficzna Karta Kroélestwa Polskiego), 1839-1843, 1:126 000, C/ Karte
des Deutschen Reiches, 1900, 1:100 000, D/ Karte des Westlichen Russlands, 1914-1921, 1:100 000 (compiled by M. Sobiech)
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Ryc. 2. Rejon grodziska Przewtoka na mapach historycznych oraz topograficznych: E/ Mapa topograficzna WIG, 1 : 25 000, F/
Mapa topograficzna WIG, 1 : 100 000, G/ Mapa topograficzna Polski GuGiK, 1972, 1 : 100 000, H/ Mapa topograficzna Polski,
1992, 1 : 50 000 (oprac. M. Sobiech)

Fig. 2. The area of the Przewloka stronghold on historical and topographic maps: E/ The Polish Military Geographical Institute
(WIG) topographic map, 1:25 000, F/ The Polish Military Geographical Institute (WIG) topographic map, 1:100 000, G/

Topographic map of Poland Head Office of Geodesy and Cartography (GUGIK), 1972, 1:100 000, H/ Topographic map of Poland,
1992, 1:50 000 (compiled by M. Sobiech)
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Ryc. 3. Wyniki modelowania poziomu wod powierzchniowych jez. Mikorzynskie-Gopto dla rzednej 76,7 m n.p.m., 78,0 m n.p.m.,
78,5 m n.p.m., 80,0 m n.p.m. (oprac. M. Sobiech)

Fig. 3. Results of surface water level modelling for Mikorzynskie-Goplo Lake at the elevations 76.7 ma.s.l, 78.0 ma.s.l, 78.5ma.s.l,
and 80.0 m a.s.1, (compiled by M. Sobiech)
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Ryc. 4. Wyniki modelowania poziomu wéd powierzchniowych jez. Mikorzynskie-Gopto dla rzednej 81,0 m n.p.m., 82,0 m n.p.m.,
83,0 m n.p.m., 84,0 m n.p.m. (oprac. M. Sobiech)

Fig. 4. Results of surface water level modelling for Mikorzynskie-Goplo Lake at the elevations 81.0 ma.s.l,82.0masl,83.0masl,
and 84.0 m a.s.l, (compiled by M. Sobiech)
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Ryc. 5. Wyniki modelowania poziomu woéd powierzchniowych jez. Mikorzynskie-Goplo dla rzednej 85,0 m n.p.m.
(oprac. M. Sobiech)

Fig. 5. Results of surface water level modelling for Mikorzynskie-Gopto Lake at the elevation 85.0 m a.s.l., (compiled by
M. Sobiech)
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Ryc. 6. Wyniki modelowania poziomu wdd powierzchniowych dla rzednych 76,7-85,0 m n.p.m. dla bezposredniego otoczenia
grodziska (oprac. M. Sobiech)

Fig. 6. Results of surface water level modelling at the elevations 76.7 — 85.0 m a.s.l. within the vicinity of the stronghold,
(compiled by M. Sobiech)
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Ryc. 7. Zasigg obszarow zalanych w sasiedztwie grodziska Przewloka przy rzednej lustra wody 80,0 m n.p.m. (oprac. M. Sobiech)

Fig. 7. Extent of flooded areas near the Przewloka stronghold at the elevation of the water level 80.0 m a.s.l, (compiled by
M. Sobiech)
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tj. 85 m n.p.m., mozemy wskazywa¢, ze grodzisko
Przewloka, hipotetycznie byloby otoczone przez
wody nie tylko od strony wschodniej, ale takze od
zachodu i p6inocy, gdzie w obrebie zbocza doliny

wystepuje subpoziom morfologiczny z obnizenia-
mi. Uzyskanie pelnego obrazu w tym miejscu nie
jest mozliwe, z uwagi na czg¢$ciowe przeksztalcenie
antropogeniczne tego fragmentu zbocza.
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,Przewtoka. Nowa karta w badaniach osadnictwa
sredniowiecznego na szlaku zeglugowym Warta-
-Gopto-Wista jest ksigzkg naukowa o duzych wa-
lorach merytorycznych, ze Swietnie przygotowang
konstrukcjg oraz z wysokiej jako$ci materiatem ilu-
stracyjnym. [...] opracowanie stanowi wazny krok
w badaniach nad grédkami stozkowatymi pograni-
cza kujawsko-wielkopolskiego i moze by¢ dobrym
wzorem dla naukowcéw, ktérzy w przysztosci beda
pisac tego typu prace”.

dr hab. Marcin Danielewski, prof. UAM

,»[...] wydanie drukiem monografii péznosrednio-
wiecznego zafozenia warownego z Przewtoki (Z6t-
wieniec, stan. 1), przyczyni sie do popularyzacji
wiedzy o pdéznym Sredniowieczu, a tym samym
ochrony zachowanych w terenie elementdéw krajo-
brazu kulturowego. Wazne miejsce wsréd nich zaj-
mujg tzw. grodziska stozkowate, ktérych badania
na terenie Wielkopolski, w poréwnaniu z innymi
historycznymi ziemiami Polski, sg bardzo stabo za-
awansowane. Pozostaje mie¢ nadzieje, ze [...] mo-
nografia przyczyni sie takze do wzrostu zaintere-
sowania archeologéw wielkopolskich tego rodzaju
obiektami”.

dr hab. Dominik Nowakowski, prof. IAE PAN

/\/\{MUZEUM

INSTYTUCJA KULTURY
SAMORZADU
WOJEWODZTWA
WIELKOPOLSKIEGO

SAMORZAD
WOJEWODZTWA
WIELKOPOLSKIEGO

Dofinansowano ze srodkéw Samorzadu Wojewddztwa
Wielkopolskiego

Ministerstwo Kultury
i Dziedzictwa Narodowego

Dofinansowano ze srodkéw
Ministra Kultury i Dziedzictwa
Narodowego pochodzacych

z Funduszu Promocji Kultury —
panstwowego funduszu celowego





